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50.; Beteiligung an KaOhlﬂeun. /

sorungep: R 40 000.-- Restkeufgeld fiir gy
6.) P’"“?ﬁgff?;gse 3,Schuldner Otto Lennings,Hamburg 13,

) o

¥.) Versicherungen wy

8,) Degoabgabe: RM 9630, -~

) 3, ‘ ) 4
- linterungen; Menke hutte eine Kugstsammlung im ¥er
fh:tlogngoo"—fwas “Us dieser und dem Umzugsgut gewords
l'kn.ﬂz cht €rsichtlich,Im Juni 1941 waren die Werte noe

/ 10,) Bormerlmngem Im Vege des
flh ?O 000, -- bestraft,weil
e Kunstweyko ohne’ Genehmi »

\

Unterwerfungsverfahrens am 8;
“enke varsucht het,noch 1937
Mg ins Auslend zy bringen:
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NN, WIRTZ & CO.

BRINCKMA @ HAMBURG 1, ct.Uktober 1948,
HRlFT BRINCKBANK FERDINANDSTRASSE 75
DRAHTA::E'aER_ 02 1226 POSTSCHLIESSFACH 744
FERNSC
RUF:
FERN F RACHE 3210 05 ,,
ORTSGE 401/22 w P
FERNGESPRACHE 326 2 =

DESZENTRALBANK DER HANSESTADT
::I?:dBURG KONTO NR. 2/49

An den Herrn Uberfinanzpri

——

Der Erlos von
RM 225.= filir Goldsachen
RM T702.,= fiir .Jllu,LuuM
RM 234.~- fiir silber-v ”.;,ldctc Gegensténde
wurde dem Konto gutgebracht.

Ausserdem heben wir festgestellt, dass durch unsere
Firma am 30 12.194C auf Veranlassung de' lerrn llenke an das

£ : Hauptzollamt (Zoll asse )Ericus, Hemburg, eine Zahlung von P
B y: ‘:.I. 2().1\45-— -/

betr.Strafsache L129/40 R 16 geleistet worden ist.
: Piir einen Grundstiicksverkauf sind bei uns am 19.7.1940
von Otto Lennings RM 40.000.- eingegengen.
B Auf Grund uns zugegengener Einziehungsverfiigungen des
) _Gberf:manzpramaenten Hanburg vom 28.1.1943 und 3.4.1943
-zelchen* 0 1 : I/c mussten wir am 8.4.,1947 das vorb///
L Stguthaben VOn......................Rh 4.332 4

ie Obcrflnanzkasse Hamburg tberweisen und dle im #ert-

' rdepot beflndlichen Wertpapiere 5
¥ 10, '-Hamburgische Steatsanleihe yon 1923
f ufig, einse

Suah‘ebﬁhren bitten wir Sie, uns l&“ﬂ “ 3
_ 2 RS TR LTI 07”)







H‘i:"b!][‘»’,,d":?] ‘eAPTil 1950,

B miea |
7 Herra Oberfinanspriéisidentsn, Ant.? 554 i
; ‘ Ailer .

b"' n“.mhlohung Arthur uad Johanaa lenke,
: 3unbur¢. ¥illistrasve 3.

_u.: mm Sehreiben vom 24.4.50 - Ag 05210 - 4 7 - P 554, \

=~ Uver Arthur und Johanna Menke ist bereits am 2.7.48 ein
m erstattet worden. Auf dicsen wird Bezug genommen insbesone
"‘ n die Personalverhiltnisse. :
~ Der Kumberieht wird nachetehend wie rolgt erginsts e
 Arthar Menke war Inhaber der Firma Memke 2 tusse,daaburg,
Sen. m PFiraa warde im Yege der Arislierung vom dea A
@ und Frits Kesmler fHr KM 40.000.-- libernozmen, '
‘den Akten nicht festaustellen.
e von m Sollfmdmatulo Hasburg und
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hg “\Bg‘ gohoffungeadaten 2inzelne PR ¢ ! 8 isnaulung :
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1004wl Felohe Zimnahuen fiir Testasenisvollstreckers rabithren };‘, 3
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J.Hilken RM 834.~ wert gewesen sein,

. » e Dgy
yisen eingelBst werden. Wegen 8 Arie ru 11 di ,,‘ ‘«V’,
Vorhaben aber nicht durc yPithrt ) . sein, so : shién
pel der Ankaufes elle k lie n I 1o Hi r ist
aiohts niheres zu ernitteln. Im ! r 1 Ller e Gegenstin
de nooh niecht zur Verwertung an die Ablieferu 1 1 % govaill
geine

In den Verulgenserklérungen de Re befindet gsieh
ein Posten, dessen Lntstehung und rbled \ > kten nicht
geklirt werden kamm. Iln der Erkliérung vom 8.9.] )39 erscheinen an
jetgter Stelle unter " sonstige Verms engwerte” | 96 0

In einer Zwisehenerklirung vom 24.4,40, die hier nicht e rwihnt
Posten von der fritheren abwed cht,

Ford ruang gegen lax Slankenege, #dber

yarde, weil sie nur in diesem
‘{iart lenke einre eidmann,]
RM 25.500¢=~= guf und in einer welteren ivrk

drung vom 2.12.4, givt
er ausser den weiter oben gehandelten Posten ans
Beteiligungen BM 26.0000==
~ Sonstige Vermbgenswerte 62.500 ¢~
Der letzte Posten von RN 62.500.-- bezieht sich mogli-
cherweise auf die Xunstsamlung, dag;egen ist iber die RV 26Q50,-—

nichts festzustellen, Evtl. ist der “etrag mit der Forderung

gegen Weldmann,Blankenese, identisch. In der letzten hier vorhan-
denen Erklirung vom 11.6.41 fehlt dlieser Posten wieder,

' In 7usgumenhange mit der Ausbiirgerung und VernBgenseinzie-
hung sind von der Devisenstelle das im Ipnlande noch vorhandene

'onﬁgan d es Ehepaares Menke an die damalige Gestapo gemeldet

- worden und zwar:

Auf dem Auewandererkonto bei M.i.Yarburg & Co.RM 16.97%.~
In Yertpapieren £ 10v/- Hamburger Stoatsanleihe
In dieser Meldung ist der Posten von RM 25,500.== bz,

RM 26.000, -~ ebenfalls nicht erwihat.

80 dﬂrth e8 sieh empfehlen, von den Berechtigten zuniichst
Weis zu verlmm, daB die Forderun: gegen den urspriing-
M:-&mmr heute nicht mehr besteht.
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HANSESTADT HAMBURG

srde fiir Wirtschaft und Verkehr HAMBURG 36, den. 21, Okt ober |
; GR. BLEICHEN 23/27

“Allgemeine Abteilung Fernruf: Sa.-Nr. 3410 17 u. 34 11 41, App.i.. 47

S 1 Kr , &8,

An den gV ' 5 Z OKT 4
~ Herrn Oberflnaanrasmem en e KT 1930
1 RV 11 e

‘;.fodlngsmarkt Bl ‘ /

o Ruckerstattungssache Arthur M e nk e - hleI'j Verwertungy ?
einer Sammlung von i\unstgegenst dnden. . 1

bei der Behorde fiir ertschaft und Ve

nden, Soweit hier bekannt ist, ist dies

¥ *gfureh dfn Wehnmrtschaftss”b-z. ,
rau'Johan lie




.
1 ‘\\ Dr. H' BurChord-Msz ;'\Ch./ll\ﬂ. @ Hamt ) len 286 T’jﬂ 18,1 J(j‘ c
\EQ\:\\\ Dr. Werner peuchler g :
\ | ) ; 486 41.43
h X 1‘3\)\ Dr. Otto Kravel . ‘ i
I)Qt 185 RECHTSANWRLTE 4
u‘ ‘u (,.]h(g‘y“, Lnanzdirektion |
M\ Bankkontot sari A 8 Hambu rg
‘ !'l\ Commerz- und Disconto-Ban % |

N Dres. Burchard-Motz, Deudhler, Kravel Biro Wiedergutmachune
§! Dres ur :

Postschedkkonto: Hamburg 67080 . ./ |
Adresse: Legaliter | /
. Hamburgl ¢ v
I 1OVAT /[y Kibe !
ﬁVL Hartungstrassd A .”# //////,» 177 /1
i l ’1‘/ L4/ o '
f & ‘e y’
i s FEB1954. <
v | | |
\ q ‘
N WA
g7

Betr.: Anmeldung von .Liiickerstuttungsunspruchen fiir Frau
Johanna Menke, New York, Aktenzeichen: o 1488
- M7 - BV 33/33

T Cutait 7 (L ook SO

Im Nemen der Berechtigten,
Frau Johanna Menke,
305 Westend Ave Apt. 9 F |

Hotel Esplanade
Hew York, City U.S.A.

melde ich hiermit folgende Rickerstattungsanspriiche gemiss :
§ 29 Abs.2 BRUG an.

—

1.) Verlust eines Pkw's Marke Cadillac
ca. Wert RM. 25.000.--,

2.) Verlus einer Briefmarkensammlung
Ca. Wert RM. 10.000.--,

3.) Beteiligung des verstorbenen Ehemannes der Frau Menke,
Herr Arthur Menke, an der Konservenfabrik Gifhorn,

4.) Verlust von Teppichen, Silber, Scmuck und Miniaturen.

Die obenstehenden Anspriiche sind bereits beim 5mt fir Wie-
dergutmachung unter dem Aktenzeichen: WG 1811/§l7- E

2lo4 angemeldet worden, Jedoch handelt es sich bei diesen
Anspriichen nach Auffassung des Amtes fiir Wiedergutmachung
Voraussichtlich um Anspriiche, die nach dem Bundesrilickersmt-
tungsgesetz Zu befriedigen sind. Zur Wahrung der Frist er-
folgt daher nunmehr die Anmeldung dieser Anspriiche bei der
Oberfinanzdirektion Hamburg.




MENE C8E genauen Wert qep entzo
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Binzelheiten Uber die Artqeq o
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-t e nachgereicht werden.
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genen Gegensténde
uges werden in

ICh blttey den Eingang dieses
trages zu bestédtigen.
An

Hochachtun 11




Du.rchschrift f.d A .

' 2
109 8,5 209)8 T4 5 O’
. 38-42

Hnmburg, den 35 Juni 195
. 8

Betrel gessiche und Regressanspriiche gegen das Deutsche Reich
mre shredben vom 3.4, ung 314341958

mlﬂl‘

. M Ihres Antrags worden die Einsi

tiberlas-ent Unterlagen hiernit surlickgeszeben, .
am .'3.“ gich folgendess

ok ‘ b. A ! . p‘ . L ..L... LID/92 = f !

ps beiden Anla ber dieses Verfahren lassen

S by : Anspriiche abgetreten worden sind,

en Sie en Antrag auf Artikel 39

et REG). Insoweit verweise ich auf die

08,

> -le

17.4.1951 sind : gegen
'Tias ved fhons Ih e hemroe
r nicht zum Zuge kommen, weil
-- RM/DM nicht erreicht ist.
d gesetulich nicht rickerstat

o [l

PLeE
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‘ \k Hamburg %6, den 14. r'z

petreffend: 8 rg Sievekingplatz il
W Ziviljustizgebiude Anbau 74 Ly,
//W , 2 - Fernsprechers 35 17 3]
] £ ‘
// . / Jcnn,

f ‘iv‘.‘:)\,\ L ':... ]
T e ; Tineshen
// . e\

S TR B S T sache : Johanna Henke
Uﬂiul’akte A w-York -

N

* Rechtsanwalt Dr. V. Deuchler, Hamburg 36,

Aktenzeichen:
\JL /75 % Z i . L] ® . . . . . '] . ] 3 . . . N . . ) » . N
Eim s Gesetzes Nr. 59 der Britischen iilitsirre-

gsgesetz) dea Anspruch auf Riickerstattung de = |
Silbersachen 1t. Anlage! |

Nummerverzeichnis :
n Wow/ihr/isheree nach diesenm Gesetz zustehenden !
, Sie werden von dé¢m¢ihr/ibmemcals Riickerstat-
- & ,%Wayﬁ_“_ pruch genommen,

Gesetzes Nr. 59 wird Thmen dieser Anspruch
rden aufgefordert, sich binnen 2 Monaten

i B Schreibens ouf den Riickerstattungsanspruch
n Ihre Frkldrung in dreifacher Ausfertigung

s en Sie innerhalb dieSer Frist eine Brklarung
\]\ abgegeben haben, so kann das Wiedergut-
\.\

U ——— i

hluss dem Antrag stattgeben,

n aufgegeben mitzuteilen, wer als Beteiligter

LB AT : ahren (Artikel 53 des Gegetzes Nr. 59) in

: T G A sing indbesondere: friiheve Eigentiimer,
manditisten, stille Gesellschafter usw. ),

e R s Gesamtobjektes, dingliche Berechtigte,

e il
e
; 'zeichngt:

srat




Abschrift: y
. Ve 'y
) - tou o Bt Faok Bkl ~ /)
ey . : : )
. b pY B) Die unter d) meiner Aufstellung anfgefiihrten Gold- a4
b v“b e%& sachen laut Schitzung der Verwaltung der Hane ?;d ud 8ilber-
e Ahos ; o tung r Hansestadt Hamburg
Uy ha : ans dem Jahre 1940 im Werte von RM. 1.161,-- umfassen $0350nde

2> ? @?%:;2 e

Gegenstinde:

8410 Y8 aochen

2 Pokale mit Deckeln

1 grosser "

6 kleine Becher

2 Seideln mit Deckeln
7 Streu, -

1 kleine Dose

2 kleine Kummen

13 Leuchter

2 Dosen,- 1 mit Deckel

gur
1 Messerscheide
1 Torafinger
1 Handtaschenbiigel
1 Toilettespiegel

' ﬁihiilberbcuchlag




Hummerzieher
Zuckerzangen
Tabletts
Untersédtlze
Brotkdrbe
Kumme
Becher
Leuchter
Korbe
Toraschild
Milehtopf
Schalen
Wandteller
? Gestelle
3 Dogen
Saucen
Dessert,-
Zierltffel
Nédhdose
Korb
Loffel
Gabel
Halsketi®
Schild
20 Teile Glirtelschlbsser
1l Nadeldose !
17 Zierstiicke
1 Kompass :
Bilderrahmen
Broschen
Dosen
Petschait
Medaillon
Plakette
73 Teile Bruch

Jol%: 137 Miinzen
dnell onib 4 Blicher mit Silberbeschlag
ge0li¥’ 18 grosse Messer

[ anlts 18 kleine lesser

ol Brotmesser
Messer
Gabeln
Lgffel mit gefiillten, silbernen Heften
silb, Obstmesser
" Obstgabeln, mit Perlmuttheften
silb, Spindelkapseluhr. RM. To2.--

ol d s achen :

Ring mit 3 Brillanten
» mit Bild

" m.blauem Stein

0T " »

WWHMHMNDFFFDDWOWW O

O 0 B R~ O

el ol s

e T IP U ——

" m.S8tein und Emaill.

Paar Ohrringe m., 1 Rose - 1 fehlt -
ledaillon

00 (1 lange Unrkette |

‘00”0 9 1 Uhrkette

P agly 1 Rand mit 1/2 Perlen - mehrere fehlen -

HEPRPFPRHFH @ HaOon oW -

Iﬁﬁigg §6¢§°1°' Miinzen 5

AN 8. goldene Biénder RM. 225.--

o700 2 S a8 ¥ Danen Halb,Sav.Tyl. Unr 3124 T 8-
.“{, ;x 1 !

'}’;5[{”” ,
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Ubertrag:

13 silber-vergoldete Gegonstidnde, 235 g

L S

gefiilltes Armband
Paar Manschettenknipfe
Ring
Flakonhiingsel
Brosche
Sektquirl
Stilck Bruch
Miinzenanhéngsel
Trauring :
Trauri 3,9 g hoherk.
Miinze 13,8 hochk.
Néhdose mit Gold
Flakon mit Gold
Spindeluhr 14 k.

18 k.
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Die Berechitigte forderd die Zluckerstatiung von on Lao e
nen Colde und Silborasschens. Der VUberfinansprisident Honburg
408 in dor Sache unbeteiligt. Die Ablierer ieht fur
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Wiederguimachungsams beim
Landgericht .Hax buzrg,

Hamburg.

Betr.t Rickerstattungssache Frau Johanna Menke, :
. V/8196 -2 ‘8

Unter Bezugnahme auf die Aufforderung des Wiedergut- 4
machungsamtes vom 16. Mirg ds.Js. trigt die Antragstellerin
folgendes vor: -

. 1s) Bei den streitigen Gold- und Silbersachen handelt
g- Quh vornehmlich um antikes Nirnberger- und Augsburger Silber,
insbesondere bei den Fokalen und Bechern, das zum grossen Teil i
keine .Silbersiempel trégt. Bie Riechdosen haben zum Teil Pisch- i
form, gum Teil handelt es sich um Deckeldischen. Des weiteren
stellen die zahlreichen Gegensténde eine geschnlossene Judeica-
Samnlung, mit Ganz- und Halbedelsteinen besetzt, russisch-pol-
mischen Ursprungs, dar. Die intragstellerin istvawar selbst
mmdw gehdrigen und etwa noch im Besitz der Antrags-
-m w wm .fir Hauburgische Geschichte befindlichen
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0 muss, dass die von der
segegnerin erwhnten 6ffentlichen Ankaufsstellen vom Keigh,

a) Wenn man auch davon ausgehe

Antra
d.n. auf Initiative des Reiches, errichtet worden 8ind, so folgt

garaus keineswegs, dass die Stadtgemeinde Hamburg, in ger die hier
in Prage stehenden Verkaufsstellen errichtet waren, als Riicker=-
stattungspflichtige ausscheidet. Dies ergibt sich inbesondere auch
aus dem eigenen Vortrag der Antragsgegnerin. Sie gibt nimliech zu,
dass Binzelstiicke, die in den Offentlichen Verkaufsstellen Ham-
purgs -in Betracht kommt hier ‘nach Massgabe der vorhandenen Tnter-
lagen die Verkaufsstelle Blckerbroitorgang 73~ wvereinnahmt waren,
an das ¥useum fiir Harburgische Geschichte weitergeleitet worden
sind. Andere Wertsachen sind an die Degusaa ilbergeben wordesn. Un-
sittelbar an das Reich, also kraft Aufirags des Reichs, wurden
lediglich Wertgegensténde von mehr als R¥ l.000.-- Einzelwert
gemiiss § 3 Abs. 2 DVO. gzum CGesets ilber den Zinsatz des jlidischen
Versbgens vom 16. Jannar:1949 abgeliefert, Hur im Rahmen der Ab-
lieferung solcher Wertgegenstinde konnte allenfalls von einem

Tdtigherden der Antragsgegnerin kraft Auftrages des Reiches ge—
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Dieser Anspruch ist begrindet, weil die Vermégens-

gegenstinde gur Zeit der "ntziehung feststellbar waren,

- ""‘&j o, ,!‘ noch vorhandenen Unterlagen eindeutig beweisen. Naoh ane:;:n:t:r §
| ~ Rechtssprechung kommt es bei den Schadensersatzanspruch ledig-
oy _".;-1;‘3:‘: ) lich auf die Peststellbarkeit der Vernm genswerte zur Zeit der o
- ,4_1}\;5}_, Sntziehung an.
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50.) 2 Brotkdrbe, 1 Kumme

51,) 1 Leuchier : -
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5, Hamburg 36, den 15, Novemhar 10
" r’ucmachungsan s { ’ November 1951
be:tin',g;nggericht Hamburg (L n,',‘; ot l iViljusti ,.«r»,-,h,jnlfe
’s“' ,\,.'::‘- Lime r 47)5
Aktenzeichen: v/%2 196 - 2 - Ferasprecher: 35 17 31
B e 8 ¢ h l u *

In der Riickerstattungssache

der Frau Johanna M e n k e ,
225. & 86th Street, Apt. 607, New York-City/UsSA

Antraogstellerin

Bevollmichtigtes Rechtsanwilte 'Dres. Mad Krauel, H. Burchard-Motz,
Werner Deuchler,
‘Hamburg 36y Poststrasse 2

gegen

das Deutsche Reich, ' ‘
gesetzlich vertreten durch die Finanzbehdrde der Hansestadt Hamburg,

diese vertreten durch die Oberfinanzdirektion Hamburg,
mbug 11. Radiﬂgsmkt Br—a———mhhwut'ia.wﬂ"—mhh'\——u W waTW w
Aktenzeichen: O 5210 - M7 - P 55 4 Bl

Aatr=ggegner

beschliesst das Wiedergutmachungsamt beim Landgericht Hamburg durch
den Hegierungsret Dr. M3 r ing: :

s wird thtsnatolit. dass des Deutsche Reich verpflichtet ist,
der Antragstellerin dem Verlust von :

@, RM 2.,836.--
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- 22 Schreibens auf den Riickerstattungsanspruch

X
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dursus,deB hinsichtlich der

P
m.neic:ntlich des bei deyr f'.:L:'iul &
das | 1040rgutm;tchunn amt Hambures nnzo
gbe’ﬁ“mmma dent Hamburg nicht pas
B‘Zgzdguﬂ wie bei unmittelharen 7o
den . €% Rechtsprech ung der Wieder
atagl\liwergut sachungskammer I
Hil baren" Yoy, eng ns |
oReg, bezieht, {enas, netar
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Jermogensverfalj , (Y !

Auf Grung

RGBlo I S-722) ‘.aiu;&i‘.\";f)l"s]‘l‘.~0.:

zum Reichghiipree - 11
é 4 helck Jurgerveset s vom 2°F t L@k
- Hamtiy als den AS1.08 Yawdaars LD T ova VG A,
prgsidenten Ham ourg einge 26 Sums Rei ch vers allen vom Ob Pinan z—
Qv¥aLgens

"U{?ma :
1. Restguthaben Brin,;

Kmann "

’ Wirtz & go 4.3%2,44 RM |
2,Uberzahlte ‘?P?uﬂrgging:&W(w,L,, . bl s |
B ReB) dchor Vopgr.; 1T Steuerkasse I. 426,~ -

. e versteis v g 77 ¢ T . 2
Sung Menke ‘...’.:..\) tuhgserlss aus Kungstsamme (VOFH]-,- E
dhadet o LT T RN G 172,969,90 %u la/b)i B
I
Die Betrige zy T

it S warden am 27.4.bezw.5.3+.43 bezw.

. :Z%léggeg:i gggciggiflganzkasse Hamburg Vvereinnahmt,vermischt 3

4 filbrt und dort Hauéhngdhmgn an die Reichshauptkasse Berlin abge-

 wfeststelld " v altsmigig verbraucht. Es #ind daher keine

p V'fea s aren e;‘moe,er_lsgegenstimde,die gemd Ges, Nr.59 Mil.Rege

9 ::gﬁckq&u‘erstatten sind. Um Zuriickweisung des Antrags wird gebe-
$en, -

+ VU, zum Relichsbiirgergesetz
vom Bankhaus Brinckmann,Wirtz4Co. am 8+¢4.4% die nach-
en Effekten an die Deutsche Re
gy,Berlin zu meinen Gunsten einges

ichsbank,Wertpapierabtei-
andts

Erlés der Effekten liogen hier keine Unterlagen vor.Sine Nach-
iber den Verbleib beim Zentralamt fiir Vermégensverwaltung (|
rf ist noch unbeantwortet. Ich werde bei der nind— &
n andlung meine Stellungnahme vortragen., Im Ubrigen ver-"' | 3}

ich hinsichtlich einer Zuriickweisung des Riickerstattungs— s
shs auf ~ indung zur Ziff. e/f (Reichsfluchtste
die 1ggave von Wertpapioren zum Gegenstand /

ié A :- ;
10,~ 4%2% Hamburgische Stastsanleihe von 1923, Uber den erziel- 1*
o

4 46.000,- (vergl.Ricksoite des Antraga). |
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die
AR eatadt Hamburg .

Fin' > Sa. o
'.Hd-HeI‘rn La_nde Sver dnubehorde

Waltungsrat y
e bur 6 ifeller
%ﬁsbm&rﬁ E

Betrs Rﬁckerstattungssache Johann

gug: Schreiben derp
b und Verkehr -

- ——

8 lMenke Az. V/Z 1547-3%-

1amburg - Behdrde fiir Wirtschaft

nzeichen ist beim Wiedergutmachungs-
erstattungsverfahren anhéngig, in dem die An-
ung einer Kunstsammlung im Werte von

1 . ben
g: Antragstellerin sind gie Gegengigﬁgﬁrg?%. Nach den Anga

durch die Verwaltung
Hansestadt Hamburg - Abteilung fir wirtschaftliche Unterne men
VerEeEisangeIegeﬁeiten - Offentlich versteigert worden. Bei
r Oberfinanzkssse Hamburg ist am 15.2.1943 ein Restbetrag von
172.969,90 unbekannter Herkunft eingegangen, wohei es sich mdg-
lerweise um den Erlss aus der Kunstsammlung handelt.

ol L Die Behdrde fir Wirtechaft und Verkehr hat mir mit Bezug- ’

Hansegtagyt ;
Az, A 12

ben mitgeteilt, daB dort keine Unterlagen {iber den Vorg -
en sind, sodern daB - soweit dort bekannt - die Angelegenheit
» durch den Wehrwirtschaftsstab X bearbeitet worden sei. Eine
.sche Riicksprache mit dem ehemaligen Leiter der letztgenann—
nststelle, Herrn Felix Luther (fr:lvat: 551767; dienstlich: :
hat ergeben, daB dort, soweit ihm bekannt ist, nur Gegen- -
o ide fiir Wehrmachtsbedarf (Barkassen, Baraken u.dergl.) zur Bee
m .angt seien, nicht aber Kunstgegenstinde. Dies er—
. A e

s dieser Tateachen wird gebsten, dicse RE-Sache
tckoll st Her ment Vormanden.
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Landgpricht Hamburg,

Hambury E s

Betre: Bﬁckerstattungasache Fr
au Johanna M
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Dpter Bezugnahme auf die Auflage des ;.1edérgut-

pachungsamtes vom 16, Wiry ag,J5, nimmt die Antragstellerin

' gu dem Schriftsatz der Qborfinansidirektion vom 9, August 195 i
ﬂ. folgt Stallnnga : Koo

1.) Din in, dem Antrag crwﬁhnﬁ, w,ﬂ.‘mlws srtvell~ 1
'5” ‘“‘"”5’“*5‘3‘ it eifiem Sehitzungswerte von RN 93,766,— *+ | '}
hitm aus den in der beinﬂlﬂen Kopie enthaltenen Gegenstinden. '
@9 i " Mr‘ L nﬁcknbe der Fotokopie nach Gebrm#& ‘ge-
;i ru:,m«- Hg Mﬁeﬂ Kollcktion von hunstgagen:tlgg@
! Oxtl..! :;flluhl&l.w setzt sich aue den nach-
ﬂi&ihuainf gusamren : o e

_,tv’g 73 arme

JMiniaturensammlung bestehend aus 45 nnutnm T S,

runter si te Sti Hoyex .
_ myw ’:ﬁw&%:g:i’w*‘ DvicBbberrane Wadgapersare Il
~ 2 :_,,é Y83 he, my‘snﬁwrﬁ& &"g wixs daber % 4
m, das3 Gedevhs ‘ wﬂﬂd
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'y \ b Reglerungsy, : ‘X
'f 2" }4‘: “gon Drg Sillfrﬂrlte:’ JEtZi\;el‘ ‘”‘?identm des Pinanzgerichts Ham- L
b N (5 180 . “vut, W Che =) g %
S durgtiy Ll B 0 101 aus Orund qag peos X4 G8es dor:Snomarn dox in- ., )
d, ey 8 s . iehung belan; A beuchlasnahmten Zatalogs wegen Steuer- '
L H . b pinterz & ARgt Werden 80llte, Nach Angaben des inzwischen H
Yo, 0 Y (R rstorbenen Sachverway ¢ A . |
Y - s, B ve g U ers des Lhemannes der Antragstellerin, }
g £ P vad | M 3 8 th ]
31‘6;‘:‘,_,‘”;‘_% \‘N' flerrn » 8011 die 8esamte ’:uﬂﬂtlammlur,g einen Vers'eigerungs R
o 'f:!\‘“’-{i}“““' ( erlds von 5/600.000.-— RM erbracht haben-
by & - . 1‘3}_" T (41 ‘
: ® or,":”?)l ?f@i Hach den Vorstehenden, sachvernals werde ich bean-
] (ﬁ .~"‘Df' T‘ <t ox
e TP R tragen, 3
-Dd‘, ,i ‘“u“*":,"({ . i
1" ;51 y pg Iégg fe"“‘““u"h dass die Antragsgegnerin ver— § |
b f “ I 9
u‘en;.{"[fﬁtc £ i Pflichtet ist gum Schadensersatz gegenfiber der
p 8% W 2 i
Elﬁdae&zsi?\z"»”g 5 _ o dons fBtragstellerin mindestens DM 300.000.=~ zu zahlen. . .
o g T4 ) RIBJHAR Ayid b ks }
F;gﬂ?m‘la; f (“ m.w o ’Zur Techtlichen Eegriindung dieses Anspruchs bezieht
iﬂ 2,‘ +Sangg | i *&?10 Antragstellerin aut das unser dem gleichen Rubrum an-
oRY0y ;:;:ﬁ‘ i -n‘}“l,' ?“'-‘!‘!{",l,t. ungsverfabren. (Az.- V/2 196 -2-).
. ) 8§ TOAEY &3 . : : v ot B
“15-0 his » ) ™ . Al tellerin begehrt ferner Riickerstattung
sloR 'IWI ol wif “E281A0ST 080 g B
9% ”:;g 0 Strafe in Bobe. yon Al 20,0005em: wegin: stnes angeblichen
' ASRS zesen 4 " : n aephpart scher
i ™ A,Qggzg das Devisengesetz gemiss Art.2 7iff. 4 Rmg,
iy Y e

s

Ml 2ot @ ;a‘ﬁﬁ‘ﬂ%&lﬂmv&'nmn« die Rechtemdssigkeit des
endan s

rafverfanzens mit dem Himweis darauf, dass ste” *'
ne hinr ‘Desase und ddss ‘das % \
verfairen seitens der Steuerbehirde in der Absicht durchge

‘den ist dy nann der Antragstellerin gzu schiidigen, g 2
, ~«!.m';_!._
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\ X . h‘ beﬁ'rln iet enn 1ie \ntrags
e i T ie ’ \g8pegnerin ibergeugend darlegen
. 4 j & dass der Ehemapy sow

"'.. Niragst
igstellerin in dem Unterwerfungs-

enaus >
ghhren g 0 behan elt worden ist, wie jeder anders nicht

L ROeeRL e n Verfolgungsmasgn

i T VRIS (P o P t srahmen betroffene Auslinder (vgl. Peters,
& <3 - ungsge ¥y )

\'\u,“\» ‘: b | “cprlta g 8etz ]049' 00 72).
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48 Wiedergutmachungsamt der hier geltend ge=- Wi
gen Rllokerstattungsanspruch als nicht unter die Bestimmungen
Rickerstattungzsgesetmes fir die britische Zone sutreffend

erachten sollte, wird hilfsweise beantragt,

das Verfahren bis zum Inkraftreten des zu er—
Wartenden Entschldigungsgesetzes auszusetzen.
Bin Vergleic' mit dem Riickerstattungegesetz der ame-~

' Muhoa Zone geigt némlich, dass nach diesem "lckerstattungs—

gesetz such der hier geltend gemachze Anspruch zweifellos begrin<

ot whre, wilrend das Rickerstattungsgesets der britischen 7one

o ('t " Polgerung nicht ganz zweifelsfrei zuldsst. Demzufolge
§ ‘Mt‘-tmmu zu erwarten, dass das kommende Ent—
b m B rsgesetz fiir die britische Zone umfassender sein wird,

mmcno Entschidiguugsgese®tz der norik:u!nlu-
‘wird der hier geltend gemachte Aupruah nach ‘J zu
Wyp@ﬁu&“o britische Zone begrihdet
r gweckmissig, qu(,ugg,guan ﬁkm
etzen l"wﬂﬂnii’a’!,?‘lg’fgath. o Kasimer
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AR hs“'““’“‘i‘ xi&% 48 ("ird auch nie 'T beantragt H
%, TLEL. Y by : ¥
" i A ge(!!' IAM P T a8 Vm‘?;hrr—m &udzugpt7‘)n biS M‘ rlass 11!
% et L

Oy 3 . \’;, ! r E, “dﬁ.; anthhad1 run 8 . h -
y TR Wy | vﬁl erz‘u%yz& ﬂnﬂ, Buligagese ties
- “IL 1 1 &.
i,

WuCkerm"“unz in ‘Psfdettsch{'aud und
1950' 5. 1‘)0) - :

Sxt ! Tinsiqptl iy dew Zahlungen, an dpnjidigpren Reli-
gionsverband gilt das zu Ziffer ‘

1 ;mt,.sg nus Rei )

5) ausgefiihrte. ;
oLkt ooy e sinpiustien Weskid1h Pt Hhpreirans- 3

a 14 D ;sd s LB I 0o toh mno [ [o+a%A TSh 19 £q04 ‘:‘

e} \ ?‘!u kbdon \F‘i‘s&“"s ﬁ?@&ﬂm%&&;eﬁ eingesretenen Ferlust in AR |
g ‘ LR ™ thy he VoI OB = RMI B, G0i, 2 i ls0p. Bty FEuH b1V . !
B0 i i G ¥ o g
Vtrsy .:&e?be':noesfa&lglf wird auch hier das Verfahren auszu t ,

’ /M 416.-- sind ebenfalls sarﬂemorSJat-
u@WW%‘t gur “rlass des Entschiddigungsge-

szusetzen (v;l. Jgnmc ¥DR, 51/20), Es handelt sich

notuiu‘ ﬂpﬁg&glsgngmqaw:. - S5 11 ung

!-) Es ist uns treitig, dass Bffekten in hrto von
d. 472 #ige Hamburgische Staatsanleihe 1924 entzogen worden
Mr Betrag wird als Schadensersatz verlangt.
 lo.) Die Judenvermbgensabgabe durch Inzahlunggabe von
\m von RE ”o‘“.ﬂ und mmm von
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zdirektion Hambyy .
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j"’e SHisreichien, den Tag und i -1 d) g Hambnrg 11, 18,Juni 1951
V' Y Gesd“] szeichen, den ag und " ,
”‘W‘E;::Zibc“s in der Antwort anzugele,, 18sm } I
in des
Wie dergutmac}li.:_l_ 188N lt

peim Lendgericht Hany,,,
gambur g #
et T |

~ pet.: Ru°ker“t9ttUHsssaohe
pezug: Dort.Schreiben vom 28
nis 3 2.

Pl i

Johanna Menke
+3.1951 AM .Zeich, V/Z 1547-3-

Zu dem mir mit
des Berechtigtenfngit Bezugschreiben libersandten Schriftsatz

me ich wie folgt p
q 1505051 Zu 1° T 2_ : K 2 g Stellmg,
1 === = cit Xunstgegenstinde

Ich bin nicht in der Lage, mich zu dem Wert
dexr Runsteammlung zu HuBern, auch eine Ein-
sichtnahme in die dort befindlichen Foto-
kopien diirfte mir nihere Kemntnisse hin-
sichtlich des Wertes nicht vermitteln.

Ioch kann mich daher nur mit einem Feststel-
lungsbeschluB hinsichtlich des bei meiner
Oberfinanzkasse am 13.1.1943 eingegangen
Betrages von 172.969,90 RM einverstanden
erkléren. Zeitpunkt der Entziehung: 13.1.1943.

Sollte der Berechtigte hiermit nicht ein-
veratanden sein, wird gebeten, die Sache

an die Wiedergutmachungskammer zu verweisen
zwecks Ermittlung eines fiir beide Parteien
tragbaren Entschidigungssatzes.

Uber den auf Seite 2 des Schriftsatzes er-
wihnten Katalog konnte hier nichts ermittelt

werden. .

Zu 3.3 Devisenstrafe.

Derartige Geldstrafen sind nicht im Zuge des
Vermogensverfalles eingezogen worden und
k6nnen daher nicht unter Berufung auf das
Riickerstattungsgesetz zurlickgefordert werden.
Die im Schriftsatz geéduBerte Ansicht, dasB
keine oder eine geringere Strafe verhiingt
worden wire, wenn der Betreffende nicht Jude
gewesen Wire, ist unzutreffend.

Dego-Abgabe

inklang mit der herrschenden Meinun
%fzm‘?fa Obamnanzdirektion Mburg
die Auffassung, derartige Verluste

jcht im Riokerstgattungsverfahren nach dem
“ﬁfm Nr.59 der Mil.Reg. beansprucht werden

~

 Baft sowie die Prage, ob das Deut :
§q¢*,5°';°:.,_‘ assiy timie .:ggw#%.::

,"

nen. Der Verfolgungstatbestend ist zweifel-
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ohtsteuer

1u
Zu 5t Reichsflucl be wurden 1t.Sohreibe

bga o T
Fur dieBe A 8 BriIle”m-““) V'LI"(L [ 10,
des Bankhause niere 1m Annahme
yom 28.10.1950 wWertpal Y R 63,78

werte von e -+ ° . étéa{;sbum: -
Berlin abgeliefert gowle

pandlung) R ¢ - -

durch Bankil
ge gahlt,

gugammen . o« *

s » * » o . » » » [ é
PN

|

% o B ) r (

' ' Tn Abénd erung meiner gte llungnahme vom 9.8,195
| bin ich damit einverstanden, dal el enc

ht, in dem feptgentellt wird, dal des Deutg
;:fgh ;ohadenereathflichtig 18t in Hbhe wvo ¢
i <A 9,9.1941.

Zeitpunkt der Entziehung:

; Zu 6.8 ZahlWgen &

! Hier handelt es sioh um eine jildische
‘ gbgebe dhnlich den Kirchengteuern. Ds
Falle lein Verfolgungstatbestand besteh
der Anspruch nicht unter das Rilckersta
gesetz. Gléubiger wer der Jiildische Re#llglong-
verband, der die Abgabe im eigenen Namen und

fiir seinen eigenen Bedarf erhob.

H o -3 =
F
<t

y
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Sk bbb [N

Zu T.: Transfer.

Im Einklang mit der herrschenden Meinung vertrit

| die OFD Hamburg die Auffassung, daf ein Ersatz

" ; ! von Transferverlusten nicht im Riickerstattungs-

e : verfahren nach dem Gesetz Nr.59 der brit.Mil.Reg
‘ beansprucht werden kann.

Ich bedauere auBerdem, bestreiten zu miissen,
daef das Deutsche Reich in diesem Falle passiv-
legitimiert ist, denn auch bei diesen MafBneh-
Idnzg ;ea.rtdie Dego Berlin, ein Tochterinstitutl
il !ﬁksohen Reiohsbank mit eigener Rechtsper-
oo I‘.O hoit, federfiilhrend. Selbst wenn also der
lolgt':c unter das Rilckerstattungsgesetz fallen
d.; was, wie oben erwihnt, bestiritten wird,
fﬁmrlz ﬁ.ipﬁuoh auf Rickerstattung des Trans-
8tes nicht gegen das Deutsche Reich,

vertre
werd.en?on duroh meine Behtrde, geltend gemacht

Zu 8,: _Vornbggnworrall.

"'--' In
" binA;igﬁd;:mi meiner §tellungnahme vom 9.8.1950
ergeht, in 4 einverstanden, daB ein Beschlul
| SR, I0 de Zortgeotel it vize by s
i von Ril 4,748, 44; nersatzpflichtig ist in HUhe
Zeltpunkte der nt giehung:
© B39
7 .,37.4.,1913 Sl I

"
LI a wie oben
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herrscheniss lime

Auffassung, ta erb

nioht in ok “n'f
;fms Jp, 59 der e |

M.!_}_ E.ffekten‘
Nac
deshzgnfwism‘len eingegangener Mitteilung seitens
Zone ) Talamteg Ur Vérmﬁgensverwaltung (brit. %
rf Vom 2908.1950 sind % lO'-'

RM 103.5o&$2“r89r ftaatsanleihe von 1923 mit :

Lok & rwertet worden ‘
S in d 3T E Ra o |
ergeht 1amé: einvers anden, daB ein Beschluss

h gestgestellt wird, daB aang;:t_ |

8cha, Snersatzpflichtig ist in

3R 103,50 Ry, g1a Zeitpunkt der Verwertung ist
r 8.7.1943 anzusehen,

Zu 10.:

Judenvermﬁgensab

2gabe .
Wie bereitg mi

t Schreiben vom 9841950 mitgeteilt,
ist Judenvermﬁgensabgabe in Hohe von 100.567.30 RM
entrichtet Warden. Die Entrichtung erfolgte durch
Inzahlunggabe von Wertpapieren im Annshmewerte von
95.604,25 RM, die an die Preussische Staztsbank
abgefiihrt Wurden. Ieh bin daher in Abinderung
leiner Stellungnahme vom 9.,8,1950 damit einverstan-
den, daB ein BeschluB ergeht, in dem festgestellt
wird, daB dag Deutsche Reich schadenersatzpflichtig
ist in Hohe von RM 95.604,25,

Zeitpunkte gder Entziehung: \

20. 3,1939 RM 19.350,72
17. 5.1939 " 20.094,25
15. 8.1939 " 18,936,31
19.11.1939 18.330,57

4. 3.1940 " 18.892,40

=

on RM 100.567,30 bestétigt hat,"ist anzu-
gfg;az, daB der Dif%erenzbortrag in Hohe von

RM 4.963.05 in bar bezw. durch Bankﬁberweisung
- gezahlt wurde.

damit einverstanden, daf ein Be-
f&ﬁiﬁén;ggfﬁi, in dem roatgestelli wird, dasg
das Deutsche Reich schadanaraatzprlichtig ist if
in Hohe von RN 4. 963.05. wr
Zeitpunkt der Entziehung: 9.12,1939, :

i
b
Da das Finanzamt die Entrichtung der Abgabe in g

Im Auftrag
gez.Rebeling
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R rgutmachungsamt
L‘Z;eLBndgerlCht Hamburg g{imburg 36, den )
¢ ] “19V9kin;rp1atz,z.iv-i1jur;uzpebuude
gseichent V/Z 1 ® Anbau) 111.8%00k Z1immos 833
JK'“ ernsprecher: )17 3
R N o ny ., ,
4
In 2 8 S6p. 1951 j
| der Rimkorstnttungssaoha | /
New York,City, Ug Ls 41 .H7 o o Wy y Lr /3
- ’
Antragsteller 1,
AR Bevollmicont g : Rechtsanwalt
o T ;Zw.‘\"ur‘g :/;’, }%??r-‘ e : : / 4

gegen
Rt utsohe Roijop

. C )
" Vortreten durch die Flnanzbehsrde der Hansestadt Hamburg,
fese vertreten durch die Oberfinanzdirektion Hamburg,

mburg 11, Rﬁd\ln_gsmam"s’}““ s :

gageichen: O 25210 - 11 77~ v 115 g - (frither: B 55 a)

s Q) A

¢
Antreggeg #
schliesst das Wiedergutmachungsamt beim Landgericht & lﬂ}[.h W M
#eh den Regierungsrat Dr, M 6 v i n g3 ﬂ/,, :

N Es wirg festgestellt, dass

a) d er verpflichtet ist, dem - der = denm

) Agirﬁrglggg‘%%gggﬁegen }l.«%ntziehung von Vermbgenswerten -
wie unten angegeben - Ersatz gemiss Art+—25—- Art, 26 -
£bs. 2 REG zu leisten,

b) die Ersatzleistung ohne die Wahrungsreform - wie weiter
Wten angegeben - zu beziffern wire,

¢) die Ersatzpflicht als an dem - ebenfalls unten angegeben -
Tag eingetreten gilt.

a) Versteigerse Kunstgegonstinie 2 «(”‘(
b) 172.969,90 Rl /)'T'('-t?’ v,
6) 13.Jafuer 1943 puhh , /_

AP
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| T e Dk
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T e

bE—DWblliww '0[9' 3»(44}"3 . * 2 -

A DﬂhL.~g{4ULt .'t
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Recbtsmittelbelehrung:

Gegen diesen Beschluss kann Einsp;uchveigge;egt werden.
Eingpruchsfrist betrigt fir Betglllgtg, dle_lm Ausland Wog;e
3 Monate, im ttbrigen 1 Mopat; gie beginnt mit der Zustellupen:
dieses Beschlusses. Der Binspruch kann nur darauf EeStﬁtzt{
werden, dass die,anzufechtende Intscheidung auf einer Verlet

2 oder des Art. 54 Abs. 1 oder 2 Rﬁ*éZMg

des Art. 53 Abs. 1 Satz
beruhe. " .

gez.: Moring, Dr.
Regier t

o Ur rdchtige Ausfertigung:

\\\/(Jggtizangestellter als Urkung
\ 'aL’l}\&Jl amter der Gesch#ftsstelle)
Jam®»

S A
0t veehtsEry

Bamburg, den. 1.3, Nov. 1954 .

¥/%2 1
¥/5 1
¥/Z 1
e 1
Nz 1
R 1
s 1
Betr.:

meines

Dle Akt
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Gege awdrtig:

pegierungsrat Dy,

M§ o . | I/
als Verhandlungglaitﬁr' lang 9 ,-‘/{ /
Justizengestellte . . ¢ k % Nov, 19511 | (7
als Protokollfiim-m-in " {4 \

In der Rﬁckerstattungsswche

der Frau Johanna N e n

k e
225 W 86 Str. Apt, 607, New iork-—City/USA

i Antragstellerin
| Bevollmiichtigte: Rechtsanwilte Dr. yay Krauel, Dr. H.Burchard-Motz, ‘
\Dr. Werner Deuehler, :

Hamburg 36, Peststrasse 2

gegen

s Deutsche Reich A

tzlich vertreten durch die Finaﬁzbeh&rde der Hansestadt Hamburg, %
vertreten durch die Oberfinanzdirektion Hamburg i

eichea: 0 5210 - M 7 - V 115 d (frither P 55 a)

) Antraggegner

l

e 5 \’ ‘ .\ %
t":" 5;-_,. Werner Deuchler



en das Aktenzeichen des Untei ‘
verfahrens (vergleiche Schrilisatz d Ol

: weident Hamburg vom 9. Augu %
£1nansprésidenten ATBULS Al
auf Seite 1 unter G. ), e

b, anzugeb

: . ;
’ der Verlust der Kung f
c. anzugeben, ob d ot |

im Zusammenhang steht mit d]w*¢“
verfahren (ist etwa diese Kunstsar
eingezogen worden 7),

| f

d. aufzukléren, welchen Zusammenhang s he 4 Betfﬁ
dass eventuell bereits iy_Uh§n~@<~u:-_
eingezogene Gegenstinde hinsichtlich i . R
nochmals der 1l. Durchfiihrungsverordaung zu
Reichsbiirgergesetz unterlegen h“beg golle y
vbllig iiberfliissig und unverstindlict :
sind erst Sachen auf Grund eines Unterwerfunss-
verfahrens eingezogen worden, sc kann eine 2
tungserlds nicht nochmals der l1ll, Durchfihrunsg- por:
verordnung unterliegen; denn es geblihrt j ,
Grund des Unterwerfungsverfahrens dem Deu
Reieh,

e. einzureichen ein geneaues Verzeichnis derjenigen
Teile der Kunstsammlung, die entweder im Unter-
werfungsverfahren eingezogen worden sind ode
ein Verzeichnis sémtlicher Gegenstiénde einzureich
die der vermuteten Zwangsversteig-rung unterlegen

habgn und auf die sich der vermutete Versteigerua
erlos von RM 172.669,9C bezieht,

f. anzugeben den damaligen Wert jedes einzelaen
Kunstgegenstandes der entweder im Unterserfungs-

verfahren eingezogen wurde oder in einem ver-

muteten Ver'teiserungsverfahren versteigert wurde

Sollten die Sach . ,
o1\ g0 aRbece :;n:n Unterwerfungsverfahren eingezozen word

Riickerstattung nicht erfolzen kdnuen, W
es sich alsdann nicht um Yasd g erfolgen kOnuen,
o ol g 1 der
‘einen Fall gewdhnlicher xrimina§§§§§m§2§3§§§?n vy ke
h H 3 i
:Dgsfszi:%:?lzfid die Akte der Devisenstelle und den Bericht |
Hamburg vom g, :&;u:%higftsﬂtz des Oberfinanzpriésidenten
Dr., Deuehler zuginglich chigife 1 unter c¢c. Herrn Rechtsanwd

Herr
BERE SANNELS Dl Deliohle® wird Gavaus hingewlesen, a8

Gutachte,
T ety eoat, EOSBEE DY, “Saneriana Fi oie o0 5
nstbesitz des Brblasae o 0%, Dezieht sich auf den gesante

ankommt g Se./w der Antragstell ghrend es
im Untdrw&ﬁfgt;ssgggiii21°rt°n K“QStgesenazzigé,wgfe entwedg
Neise ? aus yeloheq Gru.n eingezogen oder auf andere Art ub

Rrl¢ nd i
T e ks bargas | Tomden siod vl ¢

gez, Mari.SQ-Dr,

géz. Lembecke
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¥ledergutmachungsant betm

B B Landgericht Hamburg P 4 |
&‘,‘}:;’h A,'_;;-?:; ‘ :
ﬂ amburg ﬁﬂs. ) mch?i : |
u.d r ‘m"(x 141521071 _f E
£ o i HAIGLER G 57 I
Gy Betr. : m“r“atmﬂasmcm Frau Johanna Henke, %, aes
o T
-3 y
Qha‘l o e
: .
5:::‘4 .B D) - Gemdss der 4uflage des Wiedergutmachungsamtes
ity Mg\ 00829, November 1951 trigt die Antragstellerin folgendes
' Y y m-
- Zu.g) Die den Ehemann der Antmgsteucrtn gehorende ke ~
Mtumlmn sollte von Herrn Menke mit in die Vereinigien
~Staaten anlisslich seiner Aguswanderung genommen werden. Der

‘Ehemann der Antragstellerin hatte deshalb im Jahre 1940

~ .bei der zusténdigen Devisenstelle des Oberfinanzprisidenten
. .in Hamburg um die Erteilung einer Ausfuhrgeneimigung fiur

- iseine Kunstsammlung nachgesucht. In Zusamnenhang damit nm
wlalli ‘derVorwpurf erhoben, dass er bel der -




dge von KN 282,-- und oon ’
9,630, — RN an die Dego bexahlt worden. s 1dsst sich jedoch i
picht menr feststellen, ob bet dlesen Betrdgen die Kkunsti-
samnlung bereits bericksichtigt worden ist.
Nach der Beantragung der Ausfuhrgenehmigung fur die
Funstsgmmlung ist dem Ehemann der Antragstellerin auferlegt
worden, die Kunstgegenstinde unter Zollaufsicht bel einem
Spediteur verpacken zu lassen. Das ist im Jahre 1940 ge-
schehen., Zur Versendung der Kunstgegenstdinde bedurfte es
einer besonderen Genehmigung der Devisenstelle., Diese Ge-
nehmigung der Devisenstelle ist nicht erfolgt. Fine Genermiging
wirde nur fur den allgemeinen Hausrat und die personlichen (
der Firma Jultus Schumacher gm 26, Juli 1940 bes
o e il b s g R

uch spiter nicht

3
t ]
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pei der Deklaration gep Kung tsammlu

ng durchgefuhrt worden
ist. Insofern ist zwischen Unterwe ’

rfungsverfahren und Kunst-

ganmlung ein ursdchlicher Zusammenhang gegeben. Die Einziehung ’ }
der Kunstsamnlung derunt jedoch nicht unmittelbar auf dem [
gnterverfungsverfahren. Ein Nachyeis darilber, dass die Kunst- " ”
Sap W TN 8 sgmnlung ohne das Unteruwerfungsverfahren hitte ausgefinrt |
‘ g werden kdnnen, ist selbstverstindlich heute nicht mehr
%y il 0 gu erbringen, Es ist Jedoch mit an Sicherheit grenzender
Ry W i Fahrscheinlichkeit davon quszugehen, dasgdie fur die Ausfuhr .
SN 4 i | dteser Kunstsammlung notvendige Somdergnehmigung auch dann URE
:"“"Lu:.k ang 3 nicht ertellt worden wire, wenn ein Unterwerfungsverfahren = |
T 'W’v“ X Ty, gegen den Ehemann Henke nicht stattgefunden hitte. Die
Bah AN ity Auswanderung des Herrn Menke fand in den ersten Kriegsjahren
W gy Ay statt, damit also schon zu etner Zeit, als sich die Juden-
aaie TY Y 28h py perfolgung ilhrem HOhepunkt niherte. :
sttt B e natoni o Bmsipomin et i o
000, il S Sef PuferverDmrrer Takrens rIvlpi Ble i 408
l ,& )3 108 ' Unterwerfungs ,!ﬂm_&!!ﬁ'“‘?“ Summe von RH 20.000.--
oY ) 'rn Nenke mit dertpapleren bezahlt worden, die
VETRe. baolygh oy Oﬁrﬁa & Co.K.G. hinterlegt uaren und zu diesem
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2uf) Eine yor
stinde vernag die A:‘;:Oabe der.verste igerten xunstgegen-
49stellerin ebenfalls picht vorzu-

Pir dte Antragstellerin :
Der Rechtsanuwalt :

Dr, Werner Deuw nal

pom §5. Woors
b T

; F W e
Runstoane Ling
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Gutachten: - w gebe fch das nach-

crtchlene

48, @uB mir Herr Arthur Memke, frilhe
war als gelegentlicher Kiufer in mein >
um et . meinenm Antiquariat. Ich ha-

Hambury, Willistrafe, -
doch war Herr Menke als M“u

sen wohl | hhmt.
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entspricht, libt sich nicht sagen. j.
“eit sahlroiche Versteigerungen von nuuwﬂm.em.‘u;‘ t statt,
‘gwar golegentlich eine Unterbewertung d?:-]?ur forsteiger
atiinde erfolgte, hiufig aber a.ch (!urt.?n die Anwesenhoit o
rin l\ﬁzaftl sachkundiger Bicter dem tatsfichlichen Wert entspreck
de ‘reise ermielt wurden.

inn‘: im Jahre 1942

Infolge: dew Pehlenauneditodir Untorlagen mull ich mein Cutachien
stehenden iusfiihrungen beschriinken.

(dr. Ernst L. Heuswedell)
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In de Riicke rstattungs Sache

Johanna M e nke

P D W D :
Torefiener, Bevollm.s RA,Dr.Werner Deuchler,Hbge
serichtsrat Bhrhardt

Bingelrichter,

gegen

Deutsches Reich -/ Oberfinanzdirektion
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erschiénen bei Aufruf

fiir Antragsteller
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letztere Frage habe ich vcrnoi%'.x'!; thu cjaiu Mitnahmep
des gesemten Kunstbesitzes befilrwortets

Meine Taxe entsprach den objektiven .;or# (W(ul ert
gtiinde im Juli 1940, wobei ich zugebe, L,df,_,‘ 1( |
von Herrn Menke nicht die obere Grenzc ,':;o.r;(;; iitzt h
aber auch keinesfclls unter die untere (.:ronzc U-“f"f" T
musste jo mein Gutachten auch dem Oberfinanzprisidenten

{lber vertreten kinnene.

Wenn mir erdffnet worden ist, dass die Versteigerun, deg
besitzes im Jahre 1943 rund 173,000.-~ RM erbrucht het, g
wundert mich diese Tatsache garnicht, denn seit den Zcis unkt
meiner Schiitzung im Sommer 1940 bis zur Versteigerun; var eine
erhebliche Wertsteigerung von Kunstgegenstiinden eingetret
Diese Wertsteigerung war bedingt durch die Kriegsereignisge
und die Flucht in die Sachwertes.

Jile

Ich erinnere mich an das Gemilde, das in meiner Listc 1I
unter Ziffer 51 aufgefiihrt ist. Es handelte sich um ein Bild,
dess von Adrian van Ogtade stammen sollte und auch mit einen
Monograrm "AVO"™ vergchen ware Herr Menke erkliirte mir bei der
Besichtigung, dass es gich keinesfalls um ein echtes Bild
handeln kinne, denn er habe dieses Bild f£ip wenig Geld in
einem Trédelladen gekauft, Ich habe mir das Bild sehr genau
angeselen und mir die typiachenh_m{erk,male des Bildes notiert.
Zu Hause hobe ich an Hang meiner Bibliothek und durch Rilck-
sprache mit meinen Hitarbeitern Versucht, die Lchtheit des
fz:::ze:uk:i::n. dzch habe Herrn Menke nicht unbedingt Glaube
» G488 es sich um ein unechtes Bild handelej
ungen auch nicht gu dem Er-
bt b e 10 .
diese Zweifel auch in ge B o o bt matnar Tars
: T Weise zum

ich einen Preig von 44000 = Ry eing



gu der vorstehenden Augg;

: ‘ 'e dep Zaug
. gnwesende Sachvergy), ]

n Heumanr erklir
134 e
lGlge Dr.Huanodoll H

VV‘.-”.—---~—---“—~~
1ch halte mein Gutuchton vom 29.Ja
~ gage vom 10.Miir 1953 nach Ke

in vo ang
& Heumann vollem Umfdﬂu aufrecht und habe diesem nichte zue
) 'ufﬂgen.

- e e o e

nuer 1953 gowie meine Aus-
mitnis dor Ausfihrungen von Herrn

d verkii det 3

binnen 3 Wochen

haufklérung und zur Beweio-
aufnshme zu stellen,

ad |

[ Dem Vertreter des Antragagegners wird inshesondere
aufgegeben, nach den Akten der Gerichtsvollziehered iiber
stattgefundene Versteigerung zu forschen und das Ere
 der Kammer mitzuteilen, . '

f
* X

b ouf sollen weltere fm:oaalgitmdo Anordnungen

¥
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Johanna M e n k e
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gegen

u t 8 ¢l &r Redo by -:0r -
tiliah vertreten duroh die Freie und Hansoatadt Ha:?nrs
b‘hsrdo— Yerfﬁhﬂa&a&n&tr&ﬁbr die Oberfinanzdirektion
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t"'F::”l\-vwl .34 6541 1.t n’i,f',(*rj eht 1 urg .
or -
2, Wieder utma l
i 313752 |
S'hrift,uatz
—lltraty
in Sachen
lenke b
epe ) o Reich
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In Gemiissheit des Gerichtsbeschlusses vom 1e April 1353
Y und der richterliclien Verfigung

X vom 22, April 1953 wird seitens
. § der Antragetellerin zyp welteren Vorbereitung des Verfahrens fol-
R gendes vorgetragen ;

R potet ! 1) Die Antragotelleri

. n ist nunmehr glicklicuerwelise in den
Besitz weiterer Unterlagen und Anhaltopunkte gelangt, die einieu—

"wbcn diirften, dass der Verstelg.urungserlss von netto
172.969.90 nur einen Bruchte:l des wahren iertes der beschlag-

én Semmlung darstellt, :
"M!f Die im Streit befinddichen beschlagnahmten Yunstgezen—
_des verstorbenen Herrn Menke waren dem ~unstsachverstindigen

- Herra Direktor Bachrach, Art & Antique Nerchants otd 54 nrompton
sy Floal e 8 ER A 3 (Reg. 0Office), london &enau bekannt. Herr Dachrach ;

T S ' fihrender Kunsthindler und Junstsachverstindiger, .
O'Iqaa,mﬁah#?? - lamburg, jetzt London. Da er nieht nur zu wiederholten
53 Tonlos nese [ |

in Heause Menke gewesen ist, sondern die Sammlung des _
' ﬂﬁﬂ':ﬂﬁm stuhltz;ihltg;!ird hiermit beantragt,

L i o

- Pruy Pachrach als sachverstiindigen Zeugen daribver zu i

- — '~ verneumen, dass die Kﬂttﬂﬂ!}“&g des “mtorbtlm.}.gm &
‘ \ O EstRs { §oo. . BOlls 8, welche im Jahre 1982 auf nlassung der estapo o
(RAAP Y . 53 m.ntmuwo im damaligen Zeitpunkt mindesten 1
L3Z0N R ~ einen Wert von RM. 300.000.-- reprisenticrte. raving
-_.L T X ",’ ' 2 .

h»;ixn
" 3

ndl g«
inr



Es diirfte g brig
";:t::'gizlt&:?rg:)rggrfznﬁg?rightsvou';z.ioher niemals der wirkliche
L4 L :;er \( {} ‘ atan &
‘;. Versteig rung ip Jahre 19 auch der Umetand nichte, dass

shekannt sein, dass auf

go, als die Reichum:yp niohgz ohr jiond, zu einem Zel 7

aehr ihren 'ricdenswert hatte.

xnnlf8°§!°ﬂg:f{}§: baterlagen bekanntiioh niop . der Bewirtschaftung. . ||
hr Preis cete sieh ' reiem Markt durch Angebot und !
jechfrage. Dass durch qi e Zwangsversteq gerung bei weitem nicht
der Prels orzie}t werden sonnte, wie bei einem freihiindigen Ver -

und auch ein geringerer Preds ale bed einer Versteigerung
durch einen 8ffentlich bestellten Avktionator wird aueh die Beklag-
te nicht bestreiten ksnpen, Mit Recht weist der o ehverstindige ’
pr. Hauswedell dar;,ufhin, dess es mehr oder minder Zufallesache : g
sary welcher Wiuferkreig bei einer Verateigerung durch den
gerichtsvollzieher anw geng War, wihrend ein Auktionator
kraft seiner Geschﬁfts}beuiehungan die Kunstperenstinde an einen
viel grisseren und kaufkrirt: geren Kduferkreis bringen konnte.

4) Die Antragstellerin igt nunmehr in der Lage, einen
Bericht ihres verstorbenen Ehemannesg vorzulegen, den dieser
in September 1943 ge eriiber dem State Department in vashinston
erctattet hat. Herr Artur Menke, der einer der bedeutendsten
und bekannt sten Kunstkenner und Kunstsammler in Hamb rg

e— T ———

"My collection was cotalogued by Professor Scuerland, eonduetor
~ Oof the Museum fUr "Funst und Gewerbe" in Hamb.rg. Shortly
~ before his death in 1934 Saverland was named as the firet
i rity on old art in urope, The Nasis dismissed him because
~ he had not the least interest in Hitler and his "Third Reich" 1
] wag replaced by an :gnggnt pan who was happy enough §
n at the right time to the party,
: uerland workes in home for four weeks and came
Q!:l::lion‘ that my "091103{10&, had a value of 120.000

= e e large qox;'dtiou,o#.rmnh: minietures
S known a8 . 14 t ate cellecti coniiin
‘utum%i;!“?g \n_ ec \

i LR,
" ;_ "STE LA
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‘ Feststellu ¢
| "nigi:riums in a,eggiuggﬁﬂaiie""‘”“en "Experten" des Propaganda-
ni ten" waren, die ip dbl‘i(reﬁ lr\u!}st}:er:nere Menke "komplete Igno-
sechungssunne den Wiinaol \ach Entgegennahme e'ner namhaften
Baz“m seinen lnteresée aghc(r} des Herrn Menke Gehtir schenkten J
un @ Samml. hg weit unter vert festsetzten.
5) Durch den zitie :

rten Berienht d iy e
o und die vorzunenn Berdeht des verstorbe e¢n Herrn t
: gto der klare Na h-tsonde Vernehmung des Herrn vachrach |
Y dir tachwels geschaffen werd : " seh
iz 4% ammlung mindeste iien rden, dass die Menkesche |
¢ gunsts s ons einen Wert von R, 300.000,~- reprisen— !
tierte. Die Bekunden des Zeugen Heumann stehen -'.ien z.)e* z"7i"tl:i;'er
girdigung auch nicht entgegen. Der Zeus wisr Pyl s i ol don.
s b & T 4euge Heumann gibt zu, dass
or die “rage, ob die wertvolle ienkesche Sammlung einen wesente-
Ve i lichen Verlust fiir den nationalen deutschen Zunstbesitz bedeu-
4 g Gl etefund die iﬁtnakmeié&nehmigmg beftirwortet hat, Venn der
LR < euge dann e tqr meint: "lleine Taxe entsprach dem objektiven
gert der texierien Gegenstiinde im Juli 1940, wobei ich zuzebe,
] p  dess ich im Interesse von Herr: Menke n’cht die obere Crenze
F o, TN geschiitzt habe ich bin aber auch keinesfalls unter die untere :
SWET Sormas Grenze gegan en. Ieh musste ja mein Gutachten auch dem Oberfi -
19 (fan 1 00 nengprisidenten gegeniiber vertreten kdnnen,9 so sieht die Antrag-
.~ wa+. . i B stellerin in dieccer e w: 8 gewundenen Erklérung in erster idinie
das Bestreben des Zeugen darzutun, dass er s oh einerseits trotz
seines peinlichen Amtes an den Julenverfolgungen des dfttten
Reiches nicht beteiligt habe, andercrseits aber auch seinen da-
maligen Auftragge er nicht hintergangen habe,

- 6) Angesichts des vorliegenden “aterials braucht die 8!
Antragstellerin sich nur vorsorglich auf den bei der Beweiswiir-
ng zu ihren Gunsten sprechenden Urundsatz des Art. 41 II
und 2 zu berufen, :
Selbst nach der damaligen nazistisclen Judengesetzge-
bestand keine rechiliche Hendhabe, dem verstorbenen Herrn
¥itnahme seines Yunstbesitzes ins Ausland zu verweigern.

die Mi ;
Trotzdem hat - Ant egnerin, wie die Devisenakte eindeuti
¢ %ﬂ.’m ::f%:gun ;u Nachteil dexr Antnptoncrfn

) : : che Freigubeerkliérung solange hinausgezbgert, bis
y 0 u-&n nahme
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ihrem verstorbenen Ehemann eine it _ B
igh war. Die Antragsgegnerin hat zwar den verstor -
Herrn kurz vor seiner Auswanderung noch vor die De-
nstelle zitiert und .a 1&:::: .A;gnzn“ur Unterverfungser=
“a" m - 3 | m a u ‘m
m Bemerken veranlusst 3.... lum
¥ ) je Unterwerfungse: “ ““.
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die Kunsetsamml ung des ver
Zur Saches Ich kannte di

gelbst
storbenen lHerrn Menke sehr genaus da ich selb

h#ndler bin und mein Vater das #lteste Antiquititer

in Hamburg hat. Herr Menke W&
und ich habe seine Samml
1 bei unse gekauft, insbe

r stédndiger {ande 1im

ung hdufiger
meines Vaters

Herr Menke hat gehr vie s
der Zeit vor 1933. Auch nach 1933 hat er noch Del

kauft, jedoch nicht mehr in 80 gtarkem Umfange.

Bei der Versteigerung der Cegenstﬂnde im

bin ich nicht zugegen gewesen, da ich damals Solda

Ich kenne jedoch die Versteigerungsliste. Bei Durchsi
dieser Liste ist mir éufgefallen, dass Teile der ienk
Kunstsammlung darin nicht aufgefilhrt sind, insbesonderd
die Miniaturen und Dosen. Diese Gegenstinde stellter
erheblichen Teil des Menkeschen Xunstbesitzes da
Sachen abgeblieben sind, weiss ich nicht.

Zu dem Versteigerungser&ebnis selbst mdcinte
merken, dass die Preise fiir Kunstsachen im Jahre
reits angezogen hatten. Nach meiner Beurteilung
chen die in der Versteigerung erzielten Preise in etwa
damaligen tatsichlichen Werten. Der heutige Wert der
gensténde wire allerdings geringer.

Der heutige Preisstand entspricht etwa den Werte
von 1939/40. Im Jahre 1942 hatten die Preise schon um
20 bis 25 % angezogen mit Riicksicht auf die Kriegsvers
nisse und die Flucht in die Sachwerte. Nach den Bombe
griffen 1943 sind die Preise dann nochmals sprunghaft
stiegen.,

Unter Verzicht auf Vorlesung genehmigt.

Der Vertreter der Oberfinanzdirektion wies darauf hin
dass aus der Versteigerungsabrechnung des Gerichtsvol
ziehers Bobsien ersichtlich sei, dass die antiken Ged
stinde und die Bilder vor der Versteigerung geschitz?t

worden
-3-




Reitz und dje Bilder durch die Commeter'gohe Kunsthandlung.
Er regte an, dieJenigen Herren zu ermitteln, die diese

Schétzungen durchgefﬁhrt haben, um diese als Zeugen zu
vernehmen ,

Beaohlossen und verkiindet :
T ————=oll_und verkiindets

1. Die Akten des Gerichtavollzieneramtea 57 DR Nr. 285/42
sollen herangezogen werden,

2. Weitere Beweiserhebung erfolgt von Amts wegen.

Ehrhardt. Luschei .,
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nicht verschwigert.

4+ Adoa
v Ces

Zur Sache: Ich habe im Jahre 1942 den lnhal
von Herrn Menke, wie er sich in der Cerichtsvollz
befand, geschiitzt, und zwar alle Ges enstéinde mit
der Bilder. Ich bin dabei auf einen Betrag von r
RM 100.000.~~ gekommen. Bei meiner Sch&tzung hab
lerpreise zugrundegelegt, d.h. die Preise, die

Erwerb der Sachen bezahlen wiirde. Da die Sach

1942 schon knapp waren und das Geld flissig, habe i
sprechende Preise eingesetzt, wobei ich allerdings
sichtigt habe, dass der Hindler billiger kaufen will,
bei einem Verkauf zu verdienen. Der tatsdcnliche Wert
Sachen mag aus diesewm Grunde etwas hdher gewesen sein,

sichlich ist ja auch in der Auktion etwas mehr erzielt
den.

Auf Befragen des Vertreters der Antragstellerin: ei
Schitzung habe ich meine Verdienstspanne beriicksichtig

o

Diese Verdienstspanne betrdgt im Durchschnitt etwa 30-

Auf Befragen des Vertreters des Antragsgegners: Ich ha
fiir meine damalige Taxe nur EM 150.-- von der Cerichts
zieherei liquidiert, da ich diese Taxe in meinem eijen
Interesse und im Interesse meiner Kollegen gemacht hab

Unter Verzicht auf Vorlesung genehmigt.

Beschlossen und verkiindet:

Die Parteien werden gebeten, zu dem Ergebnis der Bewedl
aufnahme abschliessend Stellung zu nehmen und ihre An
trédge zu stellen,
rript: 2 lMonate.

Ehrhardt. Luschei
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u_Johanna Menke

i Vergleich iiber ™
witte & Co, 2 WiK 598/53 2,000, 4=
A V/%Z. 1547=27
ppeasse V/%. 1547-26 40 .-
| Museun f. Kunst .. Gewerbe ' 2 wix 591,53 125,
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‘Flotow V/%. 1547-31 150 ==
Pfeil V/%. 1547-10 380 ==
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Hauswedell V/%. 1547-16 250.--
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ta) Hamburg, den 10, dovember 1954
* 9. wiedergutmachungskamui e,

2 Wik 315/52 o —
111/V/2, 1547 -3 S
Offentliche Sitzung .
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In der — Riickerstattungs — Sache —

der Frau Johanna M e n k e,
New York,

Antragstellerin
Bev.: Rechtsanwalt Dr. Werner Deuchler.
Hamburg 36, Postetr. 2,

gegen

das Deutsohe Ra&stohi ;

gesetzlich vertreten durch die Freie

und Hansestadt Hamburg -Finanzbehdrde=

diese vertreten durch die Uberfinanze

o —dzgck;iqp Hnburs. Hamburg, Hartung-
aste.s 5, 1
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auszugehen, das: die Verbindlichkeiten des Deutschen

Reiches gegeniiber der Anlragstellerin ihrem Nennbetrage
nach

RM 173,887.90

betragen,

Entziehungstag ist der 13. Januar 1943.

Die Parteien sind sich dariiber einig, dass der festge-
stellte RM=Betrag einem Wiederbeschaffungswert abziiglich
alt fir neu von DM 173, 887.90 entspricht.

Die Antragstellerin verzichtet auf ihre Rechte aus dem
Teilbeschluss des Wiedergutmachungsamtes beim Landge- fé;y;;
richt Hamburg vom 18, September 1951,

Dieser Vergleich wird abgeschlossen vorbehaltlich der k|
Genehmigung des Bundesfinanzministeriums, i

Vorgelesen und genehmigt,
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Durchgonrirt £.d.A L £ Gt
~8Y Hamburg p - den 27T. Juli 1959 "
I"A » dos
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| Mt wwet bogl. Derehsobyift)
;r ™ dor Rilok:ratat tungnonohe
e sockon Heleh
| ! Ylelloyp Ps) o/ e D aebuss)
| Ol"“"" a8 dor M‘*’WW voin 4.7.1959 folgendes

dox Versta: o
| : 17-/1;: ug&m&ﬁ‘“’m“w des Gsriektsvollsisuers Bobaiem

: L 15:12.1948, die in dem duroh rechtowirksamen

_m VOR 1841101954 abgesotionsenen Verfahren 2 ViX 315/52
Belect worden ist, sing unter don Verstelgsrungsnumeern

$940 und 951 gens ofrensichtlich Mintsturen euthelten. OB
weitere linisturen im disser Versteigerunseabreciaung
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W
‘“fs.;‘“ 3 Hinisturen zu einem Sehiitsungswert von Rif 150,--
Oty . Antragetellerin m¥ge erkliirem, Ob es sich dabedi

o vere Hintaturen handelt oder ob sich die Auspriche
." m.rm.“..‘

Abg
.,_,,%"‘ wird die Antrugetellerin gebeten, dem Antragsgegner

?
van l:b-&m dor Sehliteung des Sachverstindigen Karl Heumenn
von o “7s1940y dle aie Mntragetel srin in ihrem Schriftests
‘WSS orvihnt, sur Verfugung su stellon.

Im Auftyag
gezs




