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91 - 39 - 71ST ROAD
FDREST HILLS, L. L, N. Y.

2>rd- .>€Kumber, ,1948. 
’** ’^Mi SJOnIm

’0£Crt43
' Al-asZentralamt für Vermögensverwaltung, 

Bad Nenndorf, Lanu Meder sacT®5Tr;—
Germany, British Zone of Occupation.

Dear Sirs, 

(1) There is submitted herewith a Claim for Restitution 
of Property which ras been suoject to Transfer in accoru- 
anoe with Paragraph I of General Order No. 10 of 2Cth 
October, 1947.

(2) The Claim covers only such property that is located
in the British Zone of Occupation. On property locatea in 
the American Zone a separate Claim is flieh.

(3) The Claim is made in benalf of myself as well as in 
behalf of my 5 cn.1 Ihren: ^argaret, Robert, and Eric, 
.argaret and Robert are Americans; Eric is a Janadian. 
Since our Claim is based, for its major part, on identical 
facts it appears to be easier for you as well as for us 
to submit the Claim in a Consolidated form. The British 
Consalate in New Tork being short of forms 'M.GAF/C’1 we 
have been advised' to use ordinary paper for filing the 
Claim, showing individual Items according to the para- 
graphs and sub-paragraphs of that form.

Yours faithfully.

enc ’ s

Registered Air Mail



aave you already registfered? ho 
x .GA? / u

ihis form is comple'ted in tripllcate.

To the
Zsntralamt f(Ar Vermögensverwaltung, 

Bad Nenndorf, Lann Niedersachsen, 
Germany, british Zone of Occupation.

Claim for Restitution of Property which has been suoject to Transfer 
in accoräanee with Paragraph I of General Order ho. 10 of 20th Oct., 194-7.

LOCATION Of1 PROPER FZ. See attaened Statements.

DESCRIPTION OF PERSONS . A: ] * G OLAIn.

(a) Surname:

(1) NETTER ("Witwe’1) /'geborene Kahn, verwitwete Poch;

M2) mrs Netter1s 5 children:

(la) (.rs) MAYER, n^e Koch; and her husband;
(2a) ................................. KOCH;
(3a) ................................. KOCH.

(b) ünrlstian Kame(s);

(1) Ida;
(2) —
(la) Margarete Regina Charlotte; Pani Adolph;
(2A) Robert Bernhard l-^ximillan;
(3a) Otto Eric Alfred.

(c) Address:

(1) 91-39 TlstRoad, Forest Hills, L.I., N.Y., U.S.A;
(2)
(la) 91-39 71st Road , Forest Hills, L.I., N.Y. , U.S.A;

J^a) 4/4 West 23tth Street, New York 63, N.X., U.S.A; .
(3a) c/o Cananian Broadcasting Corporation, 1236 ürescent, / 

hontrea1, P.Q., Canada. /

(d) nate and Place of Birth:

(1) 4th .a.y, 1690; Frankf ar t/M.;

(2)
l^th xxovember, 1912; Frankfurt/M.; 4th Sept., 1907; Köln a/Rh.;

(2a) litn April, 191®; Frankfurt/M.;
(ba) 3iet August, 1919; Frankfurt/m.

1« IhMOVAdLE PROPERTY. No Claims In the British. Zone.

II. i.OVABLZ PROPERTY. See attached Statements.



2 k&AF/C

NOTiS; : Legal papers and notices on our behalf vzill be accepted by:

Rechtsanwalt Dr. Anton Domes,
Köln a/hh. (22c) (british Zone of Occupation), 

Weissenburgstr. 55 hpt.

Dr.Zornes has power-of-attorney to act on our behalf.

tocertify that the above Statement wlth its enclosures is true according 
our knowledge and belief.

Signed:

(Mrs) Ida NETTER.

(Dr. ) Paul Adolph .APER.

Date; 23nd December, 19^

-.SGI5TSRZD AIR .AXL.
■ . .. x-j. wrivi-iHs##



MW/C

(1fr s) Ida NETT®.

i£nclosure I<o.l.

II — Vovable Property« ^4
1* Bankkonto toi M.M. Warburg & Co«, Hamburg, Schliessfach 744.

Bach Arisierung der Firma Koch (dies ist die Firma meines verstorbenen Vannes, 
in der ich stille Gesellschafterin war) wurde mir bei ferburg am
18.11.38 ein Betrag guigebracht von ..... ..... ,««... RK 543.868,93_ 
als Auszahlung meines Gesellschaftsanteils.
Ich erhielt niemls die ^eie Verfuegung ueber diesen Betrag.
Das Konto unterlag drei voneinander unabhaengigen Sperrungen:
1 .) "gemaess 37a des Devisen-Gosetzes"?
2 .) "Aktenzeichen I 4 No. 3887, Regierungs^raesident in zriesbadon?"
3 .) "Sicharungsanordnung der Zollfahndungestelle Frankfurt/M. vom

17.11.38, Nr. F 3460/38 - Cl/Bdt."

Von dem Konto ist nichts mehr vorhanden. Das Guthaben wurde im Lauf der Jahre 
aufgebraucht fuer diverse "Zahlungen" an diverse deutsche "Behörden" auf Grund 
diverser "Gesetze" und"Verordnungen". Anfänglich mussten fuer Zahlungen aus dem 
Konto Genehmigungen der Sperrstellen eingeholt werden, selbst fuer erzwungene 
Zahlungen an offizielle deutsche Stellen. Beispiels Ich musste aus dem Konto 
RM 152.100.- als "ouehneabgabe der Juden" zu Gunsten des Finanzamtes Frankf urt/K... 
West, &teuer-Nr. 2/176 boreitstellen. Ich hatte indessen so wenig Verfuegungsbe- 
rechtigung ueber mein Guthaben, dass die "SuehneZahlung" erst dann geleistet 
werden "durfte", nachdem die Sperrstellan die Zahlung genehmigt hatten. (Siehe 
Schreiben von Vferburg, 19.12.38). Die Handhabung von Bankkonten unter solchen 
Bedingungen war natuergemaess mit erheblichen Kehr Spesen verbunden. - Nachstehend 
werden einige der erheblicheren Zahlungen aus dem Konto aufgefuehrt. Ueber den. 
Verbleib des Guthabens im einzelnen kann nicht mehr Rechnung erteilt werden, jedoch 
ist darauf hinzuweisen, dass es sieh samt und sonders um Entziehung handelt. Das 
Guthaben bei ifarburg wurde auf drei verschieden® Konten gefuehrt:

Al.) laufendes Sperrkonto?
A2.) Verzinsungs-Sperrkonto?
A3.) Suehne-SperrkontO. Die Bewegungen waren im einzelnen:

18.11.38
23.11.

24.12

Al.) Laufendes Sperrkonto.
Gutgeschrieben von Robert Koch, Frankfurt a/M. 543.868.93 / G
Uebertrag auf Konto A2 540,000.00 ’•1 J*'

3.868.93
Zinsen

Stand an 31.12,38:
1.Q94.19
4.933.12

Zinsen
Spesen

110.08
2.00 108.08

Zinsen
11

327.44
686.85 1.014.29 1,122.37

Zahlung 
Spesen

3.652.50
1.00

OIXÜ3X 
6,035.49

3.653.50
Uebertrag, Stand am 15.2,39: 2,431.99



Oirs) Ida N3TTER. MGAF/G

1.383,47

11 — Movablo Property, Page 2t . 4
23*2.39.
23.

Zinsen 546,25
” 316.88

Uebertrag 2.431.99

_ _ 863.13

23.
27.3.

Sollzinsen 44.01 
a/Konversions- 

kasse 272.37

3.295.12

863.13

19.4,

19,

19.

30.6.
30.i*
25.7.
15.8.

v/Konto Nr «3

a/ Deutsche Golddiskantbank

a/ Warburg, fuer 1^ Provision

Zinsen 7.76
.Sollzinsen 42.73
Porti 1 Spesen *2» 8.50

2.431,99 
100,000,00 
102.431.99
100.000,00 *1*

2.431.99
1.000.00
1.431.99

43.52

Spesen 3.00
” 2.00

1.388.47

5.00

24. v. Konto Nr,2 .... ....
a. Sparkasse Gevelsberg *2*

35,000.00
85,000.00

1,383,47

-•

Zinsen und diverse kleine Ring & Ausgaanga 
im 2. Halbjahr 1339

Diversa $in- & Ausgaengs im 1» Halbjahr 1940

229,662
1,613,13

211,35

12.4.40 a/ Staadtisehe Burgerkasse Frankfu>?t/^ ^gen 
Pfaendixngsverfuegung v. 2.4.40j Zeichens BuchhaXtaroi 
9, Buchungs-Nr. 99325, rieb er insgesamt RM 6.059 .... ,

1.824.98

1.824.98~ZT"
Ich erhielt gegen diese Zahlung einen Betrag von /513,13.3.
Dieser Betrag ist von dem Rueckarst^ttungsanspruch abzuziahen.
Ruackerstattung dieses Betrages von Warburg wird nicht beansprucht.

A2.) Verzinsungs-Sperrkonto.

23 .11.38. v/ Konto Nr. 1 ..... ............ ...........      ..... RU 540.000.00
15 .12. a/ Finanzamt Frankf urt/K.-Was t, Steuer-Nr. 2/176 

w. Rata "Sushneabgabe der Juden’* .... ............ ,. ..... ...«• 50.000,00
489,300,00

22. a/ Konto Nr, 3 ..... ..... ..................... .. ..... ..... ..... 152,100,00
24. Zinsen ..... ..... ................. .. ..... 1.125.00 337.200.00
24. a/ Konto Nr. 1 1.094.19
24, Sollzinsen 30.81 1.125.00____________

’ Stand am 3 1.12,38 t • •••* 337.2o6/6d
17. 1.39. a/ Frankfurter Bank *1* ............ . .. . • •..................  75.000.00

Uebertrag, “62.200.00



(krs)

23.2.
23.
23.3.
23.

25.
25.
24.5.
24.
23.6.
24.

24.7.
24.
22.8.

22.

Ida NETTFR. WT/O
II —. Movablo Property, Page 3.. 

Uebertrag
Zinsen 546.25
a/ Konto Nr.l. 546.25
Zinsen 546.25
a/ Konversionskasse 546.25
V Konto Nr. 1 ..... ..... ,.... ..... ..... •••••

Zinsen 564.46
a/ Konvorsionsk. 546,46
Zinsen 337.92
a/ Konversionsk. 337,92
Zinsen 337.92
a/ Konvarsionsk. 337.92

Stand am 30.6.39: • •••
Zinsen 337.92
a/ Konversionsk, 337.92 ,
a/ Berliner Handelsgesellschaft wegen Nederlandsche 

ot unda<xr dbank ..... .««., . ♦ *.  ? 27.999,90

*1* Rueckerstattung dieses Betrages von Warburg wird nicht beansprucht.
*2* Diese beiden Zahlungen entsprechen, zum zugrundeliegenden Unrechnungskurs 

von $1 - rm 2.46, einen Betrag von ....... ...... ..... $1?.,382.11
Laut Genehmigungsbeschaid der Devisenstelle Berlin vorn 
9. August 1939, Nr. 56355 $kta: A allg.rot Sachgebiet 42
A/’7a wurde/ ink mir hiervon insgesamt ausgezahlt 1.678.36
waehrend der ueberschiessende Rest vorenthalten wurde, d.h. $ 9.703.75

a/ Internationale TreuhandGesellschaft, Berlin, 
Provision .......... ..... ..... 1.099.00

262.200.00

100.000.00
162.200.00

___ - jg______  
162.200.00

28.000.00 *2*

a/ Konto 1
134.200.00

24. Zinsen 337.92
24. a/ Konvorsionsk. 337.92
24. Soll zins an 4.36
24. v/ Konto Nr.3 4,86 ...... ..... ..... . ....

Stand, am 24.8.39 ....
21. 2.40. a/ Konto Nr.l ........ ................ ......... ..... .....

22. 2.40 a/ Finanzamt Frankf urt/M.-West, Vollstreckungsstelle,

85,000.00
49.200.00

49.200.00
44,40

49.155.60

wegen 5. Rats Judenverrjoegansabgs.be und Nebenforde- 
rungen; Pfaendungsverf uegung v. 16.2,40; 2/176-40 49,155.60



(lira) Ida NETTER. MG.4F/C
II — Movable Property, Page 4.

A3.) Suehne-Sperrkonto.

22.11.38 v/ Konto Mr. 2................    152.100.00
13 .2. 32 e/ Finanzamt Frankfurt/lk-West, Steuer-Nr. 2/176, 

v/. 2. Rate "Suehneabgabe der Juden” .. ..... . 50.700.00
101.400.00

23. Zinsen ..... 316.88
23. Sollzinsen 44.01 272.87
23. a/ Konto Nr. 1. ..77 272.87
23. 3. Zinsen 211.25
23. a/ Konversionskasse 211.25
24. 4. Zinsen 218.29
25. a/ Konversionskasse 213.29
4.5 . a/ Finanzamt Frankfurt/,/-West, Steuer-Nr. 2/176,

w. 3. Rata "Suehneabgabe dar Juden”; Teil 48.500.00
13. -dito- M 2.200.00 50.700.00

50.700.00

w. 4. Rata "Suehneabgabe der Juden”, fuer mich

24. Zins an ..... ..... 211.25
24.
24.
24.

Sollzinsen x2.10
dito 84.20

a/Konv.Kasse 124.95 211.25
24.6. Zinsen 105.63
24. a/ Konversionskasse 105.63
24.7. Zinsen 105.63
24. a/ Konversionskasse 105.63
15.8. a/ Finanzamt Fran kfurt/M.-West, Steuer-Nr. 2/176

15. - dito - fuer Sohn Otte Erich (Eric) Alfred KOCH

30,609.40
20.090.60
14.250.00 -
5.840.60

24 .8. Zinsen ...... ................  * 105.63
24. Sollzinsen 35.05
24. a/ Konto Nr. 2. 4.86
24. a/ KawKasse 65.72 _^105»63___ _ ___________ _______

’ Stand am 31.12.39: ’*5.840.60
22. 2.40. a/ Finanzamt Frankfurt/M.~’$ast, Vollstreckungsstelle, 

vagen 5. Rata Judenvermoegensabgabe und Naban- 
forderungen; Pfaendungsverfuogung v. 16.2.40; 2/176-40

5.840.60_________ 7°
Sperrkonto Mo.6954 bei Sparkasse Gevelsoerg i/Westf. rta £5.000.00 
plus 4% Jahreszinsen seit 28.Aug.i939. Das Konto wurde errichtet 
am 26.Äug. 1939 ult Genehmigung fier Devisenstelle .JAnster i/hestf. und 
sollte teilweise in Hartwährung transferiert werden. Der grösste Teil 
des Betrages wurde entzogen durch die Deutsche Golddiskonfbank und durch 
einige TJerkzeugfabrikanten in und um Gevelsberg. Auskunft kann erteilt 
werden durch die Sparkasse und den zum Abwesenheitspfleger bestellten 
hecntsanwalt Herbert Klein, Porz a/Rh. (Britische Zone), Hheinufer 14.



9^-39 7IS'f Road 
Forest Hills, L. I., N. Y.

51 st March, 1949,

Central 01alms Registry,
■Property Control,

186 B.Q., C.C.G. (B.E.), 
B.A.O.R. J. tti

öirB’ nie Hob. G/jOO2 and G/^0€2~ ra
Claim, for Restitution datcd~25/12/l>48-

I reeeived your cosmmication dated March 14th, 1948, |
poatmaritfcd 22nd .«arch, 199-9, in which you infam ine that 
ay above-captioned elai® has been received but, ae it relates 
partly to property in the U.S.-Zone, it has been foroarded. "r 
to the relevant authority, and in which you advise ne to 
imtediately contaet (in case I have not yet dune so) the n- 
Central Hling Agency in Bad Nauheim. ng
ihile thanking you. for your adviee, I wish to Infor» you 
that X filed a parallel alaim with the Ü.S. authorities in 
Bad Nauheim befoxe expiratioa af the deadline, and I am glades 
to report that aetion has already been taken by thea. r
Eiexefoxe, I would respectfully suggest that you have the 
papers returned whieh you Beut them so that you, too, can rt 
iahe the aecessary aetion on those Items which coaoem the ta 
British aone. hx 
la acWLition, 1 beg to refer to your comunication. d&ted 
B7/1/1949 whlch beax-s the sarae Signatare as your coa_unic- 
ation dated ••arah 14th, 1998. in your oomuaicatian dated 
27/1/1999» acknowledge reoeipt of my clai» dated 25/12/ 
1948 and infox-a lae that it ha« been. glven 9ile Ro. G/50€2j 
furtheraoxe, you xequired. some additional Information in 
your lotter whlch I furniahed in ray letter of feth ^15.1949.
I believe that fehle addlfelonal Information, in conaeotion 
«ith «y original claim, will enable you to take the appro— 
priate steps but if there are any further detail» re^uired 
I should be happy to subiait the» to you.

Tours faithfully.

/Pietra.
(Mrs) Ida Hl-TtJ-B.

By Mr Mail.



<Mrs) Ida Netter.

Cenural Claims Registry, 
Property Control,

s 186 H.Q., C.C.G. (B.E.)
B.A.O.R. 5.

91-99 71st Road, 
Forest Hills, L.I., N.Y

14th June, 1949.

Claim for Restitution dated 29/12/19^8- 
File Nos. G/9Oo2 & G/>062~

Aul' meinen Wiedergutmachungsantrag gingen, mir bisher folgende Mitteilungen 
von ihnen zu:

( 1) 27.1.49: Eingangsbestätigung meines Wiedergutmachungsantrags,
Aktenzeichen G/3062?

(.2) 14.>.49: Mitteilung daß mein Antrag, da er sich teil wei se auf ’Aerte
in der U.S.— Zone beziehe, an die entsprechende Behörde 
weitergeleitet worden sei; (G/90o2)

2 .>.49: Eingangsbestätigung meines Wiedergutmachungs-Antrags, unter 
Bezug auf mein Schreiben vom 91.5.49 (G/5062^.

Inzwischen hat mii* das Zentralste Ide am t in Bad Nauheim unter Akten-Nr. A—111- 
459 mit Schreiben vom 3.V.49 mitgeteilt, daß es den von ihnen eingegangenen 
Antrag vom 25.12.48 an das Amt für Vermögenskontrolle und Wiedergutmachung 
in Frankfurt weitergeleitet habe.
Da mittlerweile auch für die Britische Zone ein Rückerstattungsgesetz er» 
lassen worden ist, andererseits mein Antrag bei Ihnen nicht mehr vorliegt, 
so Bitte ich Sie, meinen Antrag nach Rückerbittung von der U.S.-Behörde 
nunmehr bearbeiten zu wollen. (Soweit ich Rückerstattung von Werten in 
der U.B.—Zone beanspruche, hat die Ü.S.-Behörde darüber einen detaillierten 
Antrag meinerseits vorliegen. Es ist daher zweckmäßig, daß Sie von der 
U. 2.—Behörde die sämtlichen Unterlagen zurückerbitten, die Sie ihr Seiner 
Zeit weiterleiteten, und auf diejenigen Punkte meines Antrags tätig werden, 
die sich auf die Britische Zone beziehen.)
juit bestem Dank für Ihre Bemühungen zeichne ich

Hochachtungsvoll

Luf tpost.



»J »» 71ST Boa»
Fuhrst Hiuji, 1,. r,_ x. y

J

<t

Zurückkommend auf mein Schreiben vorn 20. September 1949» 
tut es mir leid, Sie heute in dieser Sache nochmals be­
lästigen zu müssen.

Bei Absendung meines Schreibens vorn 20. Sept.49 war mir 
entgangen, darauf hinzuweisen, dass entgegen Ihrem Brief 
vom ij.7.49 an mich anscheinend doch ein Teil meines An- 
trags auf Wiedergutmachung von Innen an das U.S.-Zentral­
meldeamt nacn Bad Nauheim abgegeben woraen ist, und dass 
dieser Teil die britische Zone betrifft. Das Amt in Nau­
heim schrieb mir nämlich, es habe von "Bad Nenndorf" die 
Erläuterung zum "Konto Warburg" (.enthalten in meinem Antrag 
vom 2J.12.4b) erhalten. Da die Konten Warburg sieh in Ham­
burg befinden, so handelt es sich bei aiesem Teil meines 
Antrags m.E. zweifellos um Wiedergutmachung in der oriti- 
schen Zone, und da mein Antrag fuer diese honten jetzt oei . 
den amerikanischen Wiedergutmachungsbenoerden vorliegt, so 
bitte ich Sie um gefl. Nachprüfung. Der Antrag betr. War­
burg war enthalten in "Enclosure No.l" (4 Seiten), "Enclos- 
ure Ko.2" (4 Seiten), "Enclosure No.3" (2 Seiten), und "En­
closure No.4" (1 Seite).

Da Sie seiest am 13.7.49 schreiben, dass die Bearbeitung in 
den verschiedenen Zonen getrennt erfolgt, so nehme ich an, 
aass die Benoerden in der amerikanischen Zone den von Ihnen 
erhaltenen Antragstell nicht bearbeiten koennen. Heine An­
nahme scheint auch deshalb zuzutreffen, weil die Wiedergut- 
maenungsbenoerden in der amerikanischen Zone auf alle Punkte, 
die sich in aer U.S. bearbeiten lassen, bereite tätig geworden 
sind, waenrend auf meinen Antrag, soweit er die britische Zone 
betrifft, bisher noch nichts erfolgt ist. Ich waere Ihnen da­
her äusserst dankbar, wenn Sie die abgegebenen Telle meines 
Antrags von Nauheim unter No. A 111459 zurückkommen lassen und 
in Bearbeitung nehmen wuerden.

Hit bestem Dank fuer Ihre Bemühungen,
Hochachtungsvoll

(.-.rs) Ida Netter.

7/
Air Hall



Der Oberfinanzpräsident 
Hamburg

0 5210 - N 86 - P 55 d
Es wird gebeten, dieses Geschäftszeichen, drti Tag und
Gegenstand dieses Schreibens in der Antwort anzugehen

An das
Wiedergutmachung beim
Landgericht Hamburg
Hamburg 36

Hamburg 11, 4 • August iQj^
Rödirtgsmarbt £3 / Fernsprecher $4 10 0$

Ein^ ,•■-

11. AUG1950

tnft.. Anlage»

Betrifft: Rückerstattungssache: Brau Ida Netter und Kinder.

Bezug; Dort. Schreiben vom 22.6.50 Akt.-Zeich. Z 1642

Anlagen: - 2 -

Zu dem Anträge der Vorgenannten nehme ich, wie folgt, Stellung:

Die von dem Bankhause Brinckmann, Wirtz und Co., Hamburg, verwalte­
ten Vermögenswerte der Brau Ida Netter, Brankfurt a.M., sind nach 
Mitteilung der genannten Bank vom 25.7.195c am 22.2.40 vom Finanzamt 
Frankfurt-Main eingezogen worden.
Danach haben sich die Vermögenswerte, soweit sich das feststellen 
läßt, vermutlich zuletzt in Frankfurt a.M. befunden. Ein Rücker­
stattungsantrag wäre daher gern. Art. 51 des Rückerstattungsgesetzes"’ 
in Verbindung mit § 1 der 2. Verordnung zur Ausführung des REG bei 
dem Wiedergutmachungsamt in Frankfurt a.M. zu stellen. Ich bin mit 
der Angelegenheit nicht befasst gewesen.
Ich bitte, den Antrag zurückzuweisen.

Im Auftrag 
gez.Dr.Holdeigel



Wiedergutmachunggamt 
bci^oje^dgericht Hamburg

Ge sch äf t s numme r; Z . 1642
(Bitte bei allen Antworten 
und Eingaben angehea)

Hamburg J6, den 15.Au ust 1950
Sievekingplfttz, Ziviljustizgebäude 
(Anbau) II. Stock Zimmer 740 » 
Fernsprecherj 55 17 31 /

Beschluss .

In der Bückerstattungssache

d er Brau Ida ITetter geb. Kahn

Antragsteller

Bevollmächtigter R.A. Dz. Anton Go-ws,-Kölu/rdiein,Ueissenbuj?geratr4 53 hp 
■Zuste-Lluagsb^^llin^

gegen
das Deutsche F.eich,Zustellmgsbevollr&chtig;te gemäss Artikel 53 des
■britischen lUlit ’rregierungsgesetzes Ur. 59» die Binanzbehorde der
HanseStadt Hamb urg,Hbg.j6, Gänsemarkt J6 Antragsgegner
(0 5210—H }£ V )

ist eine gütliche Einigung - über folgen de ~Bw»kte - nicht zustande 
das Bankkonto K.M. Harburg & Co.

gekommen.

Das Wiedergutmachungsamt verweist deshalb die Sache, suw.i t sn e 
an die Wiedergutmachungskammer des Landge­

richts Hamburg (Art. 55 REG).

Vordruck Wi. 12
(Verweisung an die Wiedergut- 
machiingskammer nach Art. 55

Abs. 1 REG).
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d&ssnburgstr. 53

l.Märs 1951
ßr.O/B.

An das
Maderigtmchnn&Baat beim Landgericht

E u bi b u r .;, >6
El*T«lngplatB, ZiviljuBtia.-.cbäude -4»bau-

!' ,*•
Betrifft» Rflokerstattungasaohe Dr.Paul A.^aysr ^»d' ''„^.s^...^,'

Wargareta gojb.Koch, ForasWtkllB B« ?.
Aktenzeichen: V/Z 2995 - 1 und 2

I

1. Vnter Bezugnahme auf mein® müßdliche Vorsyrsche voei 
T5.2.1951 teils ich mit, dass in den Akten iE 61?/5a der 

'.'iedergutmachungskasBaor Hamburg u.s. der Klakerstattungsa»- 
spruch von Frau Margarete Mayer bez.eines Bankkontos bei 
(Marburg & 0o«=) Brinek®ann» ^irta & co.tait einem Ausgangsbe- 
trag von HÄ 169.788,74 behandelt wird.
Sollt© Bich die Identität dieses Kg-Anspruchs mit dam in oeB 
Akten V Z 2995 insoweit ergeben, läge ich nahe, in den 
letzteren Akten die weitere Bearbeitung insoweit vorerst ein- 
zustellen.
2. Bamit dürfte auch di® dortige Anfrage vom Jo.1.1951 er- 
Tedigt sein»
loh möchte übrigens auneamen, dass nicht das Bankhaus 
Brinckmann, Mrtz & Go. rückorstattuhgspflichtig ist, sondern, 
das Deutsche Seich.

3. Ms die Frage des Uffisugegutes angeht, so dürfte die voll­
ständige Aufstellung des inhalta dar beiden Lifts sowohl 
bei dar Oberfinanadirektion als a»eh bei dar Firma Brasch & 
Rothenstein, Jetzt:

Harry y.Hataaoher, frankfurt/M., Keue kainzeratrasse 25 
(deren Aktenzeichen; Br/O 7J9/M/4Ö/38), wahraoheinlioh auch 
bei dem Auktionator v.Aürsen vorliegen, loh bitte, dar CFP 
aufzugeben, diese List» vorzulegon, ferner, dieselbe Lists 
bei Brasoh a Rothenstein Bowie bei v. Ursen ansufordem. 
Aladunn mag ein Baohvorständiger den Wert ermitteln. Falls 
die OFD bereit lat, einen betrag von B« IJ.ooo,— ala Wert- 
BotsohUdigung für den Inhalt der Lifte anauerkennen, erkläre 
ich mich hiermit einverstanden. Im anderen Falle muss ich auf 
Rücker«tattaug des höheren Wertob bestehen»

Sae den wirklichen *ert angeht, eo erlaubt schon dar sicher­
lich den wlrkllehen i>ert nur zum Teil erreichend» Versteigerung 
Erlös von BM 3.408,55 einen Bchlue» darauf. Wenn die Berechtig­
ten ferner allein als Kosten der Verschiffung RM 7«7o2,lo 
aufwandten, so lässt auch dlee einen Lohluss auf den Wert su.

Ausserdem ist klar, dass suswandernde duden zur damalig«® Xelt 
lediglich Lachen von hohem Bpezifiöchau sert verluden, damit 
sie wenigstens etwa« ine Ausland retteten, womit eie wieder 
anfangen konnten.



- 2 -

Sobald eine genaue Aufstellung in» Inhalts dar Lift» dort eiu- 
gellt, darf ich wa zwei Abschriften - £gf,«.uf «ei&e »osten — 
bitten.

4. Der Betrag von 2.1oo,—, den Hsrrj at.aaMMAer (früher: 
3raöch & jothenstsiB.) am 22.5.1941 an die «ostapo überwieaen 
habe«, resultiert wahrschoinlich aus der ttückzahlun^ der Ver- 
siah«run<apx&Bie# Dio Versiehe rang der vorgenannten beiden 
i.ifts war näilich rückgängig gemacht worden, weil die Ufta, 
obwohl sie im Sreihafen lagerten, dennoch vor der aeechlag— 
nate® Ständen* Die l’rämi® ist nicht an Ülo Antragsteller, soa— 
dem offenbar an die boetapo gezahlt worden.

Ich bitte, dorOFB dis Vorlage der Bogleibunterlagen der Fa. 
Hamacher aufzugoben bszw.uarry ®.Hamacher zum vorgeaanntss 
AktenseicheB um Aufklärung au ersuahea.

Ich lege der OFD nah® anguörkeuöen» dass dis Schadsuersatz- 
Pflicht des laiche zumindest auch in H2h® dieser ?<M S.loo,—- 
feetgestellt wird.

5» Kein® Mandanten beanspruchen an allten Heträgen 6< Jahrea- 
zxnaeu.

.. 120.
aaz. Dr. Comas 

la ,n*
Hauhtean*



andgericht Hamburg, 
1. Wiedergutmachungskamner.

Öleser Beschluß ist rechts irr’

le il-Besohlu£.

4- /

In der Bückerstattungssache 
• •• 1.) der Ida-N etter 
........... wete Koch,

91 — 59 — 71st Road,

geb. Kahn, verwit-

Forest Hills, L.I.N.Y»

z/ -
~3. Dez. 1951 }-

2 .) Margarete Regina Charlotte Mayer geb. Koch, 
91 _ 59'- 71st Road, Forest Eills, L.I.N.Y.

3 .) Robert Bernhard Maximilian Koch,
474 West 258th Street, Nev/ York 63, N.Y.,

4 .) Otto Eric Alfred Koch,
c/o Canadian Broadcasting Corporation,
1236 Crescent, Montreal, R.Q., Canada.

Antragsteile r,
Bevollmächtigter: Recntsanwalt
Dr« Comes, Köln, Weißenburgstraße 53,
gegen

9- u das Deutsche Reich, 
gesetzlich vertreten durch die Hansestadt
Hamburg — Finanzbehörde —, diese vertreten 
duz-eh die Oberfinanzdirektion,
Hamburg 11, Rödingsmarkt 85,

Rechtsk 
■ - de H

f Cry** " '
<-------

Antraös^egner,
hat das Landgericht Hamburg, 1. Wiedergutiaachun.^s-

■tze ugnig kamner, nach mündlicher Verhandlung durch fol­

1 ?. Mlj, 1357( ’’

gende' Richter:
1 .) Landgerichtsdirektor Dr. Joost,

dk} 2.) Landgerichts rat Dr. Warmbrunn,
3 .) Landgerichtsrat Engelschall

am 2^. November 1951 beschlossen:
I. Unter'AbWeisüß-g von Zahlungsan­

sprüchen in DM wird festgestellt, daß
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das Deutsche Reich varpli c; cü ist, 
U a) der^gx— ; i . aen Verlu^
t hex1 fol. ciitien be trt z.

Jüdenvermö, ,ensab, ;a , c:
50.700.—■ EIu.......... . • 1 . 'ezembcr 1938 , 
50.700.— lüJ .... ... Febzuar 195g
48*500.— Idi .... .., Llai 1955
2.200.— EM................5» Mai 1339

50.609,40 RrJ . -............. lü. August 1939
I 54*996,20 Uhl . ................ 22. ^^^s«il940

Kapitalti-ansfex Golddiskontbank 

94*000.— Uh............ .* 24« April 1959 

b) dem Antragsteller zu 4) Gen Vdilust 
des folgenden Betrages aus Judenv&rmö,_,eiis- 
ab^abe zu ersetzen 14*250.— 11..
Zeitpunkt des Verlustes: 15.August 1959.

II. Lie Entscheidung über die weitem 
Ansprüche bleibt vorbehalten.

Gründe:

Die Antragstellerin zu 1), die früher in irak*
furt wohnhaft war und kurz vor Kriegs beginn Deutschland 
verlassen hat, ist die Mutter der Antr? ^steiler zu 2) Ms 
4)* Sämtliche Antragsteller sind Juden. Sie waren an der 
Firma Robert Koch in Frankfurt beteiligt, die 1958 arisie

I wurde. Aus dem Erlös ihrer Beteiligung an der Firma ****** 
wurden der Antragstellerin zu 1) am 18. November 1958 
543*868,93 RM ausoezanlt und auf ein neue in^e richt et es
Sperrkonto bei der Firma 11.1«I.Warburg & Co. übeiwiesen.
Hach Auskunft dci' Rechtsnachfüloerin von Warburg, der Mn- 
ma Brinkmann Wirtz & Co. wurde über das Sperrkonto folgen­
dermaßen verfügt:
18.11.1938 Zahlaü^ von der Firma Robert Koch,

Frankfurt 543*868,93 Bll
15*12 a/ Finanzamt Frankfurt/M.-West

Steuer-Nr. 2/176
1/1.Rate der Judenvermöoensabgabe 50.700.—

v/ Zinsen für 1938 »/• Gebühren 1 .094? 19 ‘
Stand am 51.12.1958 494*2b3<i7^r^
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10«1.1939 a/Steuerkasse der Israelitisciien
Gemeinde, Frankfurt/M. 3»652,50 BH

16,1. a/ Frankfurt ex- Bank, Frankfur  t/lfi»
eigenes Kto. 75.000.— BK

'3*2. a/ p inan samt Frankfurt a/M.-West
w/2.Hate 50.700.— BH

25»4» a/ Deutsche Golddiskontbank, Berlin,
Kapitaltransfer Abschlag 94/ 100.000.— KU

2>.4. a/ zwwum Provision I«Z(uCmm. 1.000,—
4.5. a/ Finanzamt Frankfurt/®.-West

w/3.Bate 48.500.— Ja.
13.5. a/ dito 2.200.— Bll

v/ Diverse Ein- und Auszahlungen
e ins chl.Zinsen für 1. Halb jahr 1939 1.121,57 BU 

Stand am 30.6.1339 214*531,99 211

15.8. a/ Finanzamt Frankfurt/M.-West
w.Judenvermögensabgabe Ida Wetter 
und Octo Koch 44*859,40 Kl.

22.8. a/ Berliner Handels-Ges.»Berlin, 
w/für ke nt r ans f e r 27.000. — Bl.

22.8 a/ Internationale Treuhand Ges.
w/Pro Vision 1.000.— Bll

28.8. a/ Sparkasse Gevelsbexg und des Amtes
Enneppe für Sonderkonto Hauer-
Industrie 85.000.— Hm

v/ Diverse Ein- und Ausgänge einschl.
Zinsen für das 2.Halbjahr 1939 181,14 BH

Stund am 31.12.1939
56.653,73 EH

22.4.1940 Finanzamt Frankfurt/M.-West 
■ Pfändungsverfügung v«16.2.40,

S t euer-ETr • 2/176 w/ 5 •Bat e
und Hebenforderungen 54.996,20 BH

v) Diverse Ein- und Ausgänge 211.85 BH
12.4« a/ Städt .Bür^erkass e, Frankfurt/M., 

Pfändungsverfügung v.2.4.40 
über 6.059«— Bll w/Bürgersteuer 
1936, 1938 und 1938 und Zuschläge 1.824,98 BK

Für die Antragsteller zu 2) bis 4) wurden eben­
falls aus den Erlösen ihre Beteiligung an der Firma Koch 
Sperrkonten bei der Fa. m.LJ.Warburg & Co. eingerichtet und 
zwar für die Antragstellerin zu 2) in Höhe von 169.788,74 BH

für den Antragsteller zu 5) in Höhe von 1.64*607,60 BH
und für den Antragsteller zu 4) in. Höhe von 262.713,86 BH.

Wegen der Firma Hobert Koch
ler unter dem Aktenzeichen Wi — Hfm - 

haben die Antragstel-
067 vor dem Wieder­

gutmachung samt Frankfurt a/M. ein Bückerstattungsverfahren
üurengeführt 



aurohgeführt. M 21. April 1949 wurde eiu Vergleich 
schlossen, nach dessen Inhalt die Antragsteller wieder 
als Kommanditisten beteiligt wurden, her Vergleich ent 
hält die folgende Bestimmung: • •

§ 4

"Die Gruppe IEILEkUKN (Antra jsüller) ver- 
'pflichtet sich, alle Ansprüche, die sie als 
vom Kaziregime Verfolgte gen irgend eine 
Stelle in Deutschland (Band oder sonst eine 
Behörde oder juristische Peiron des öffent­
lichen oder privaten Rechtes oder ggen eine 
natürliche Person) deshalb häi, weil sie über g 
den von den Kommanditisten BOSCH und Kamille 
GRAGKS im November 195Ö ihr ‘züx' Verfügung ge­
stellten Betrag von Ru 1.600.0,00.— nicht ifei^ 
ver±üoen konnte, jedoch nur in hohe von 
RK 1»OJ4.OC'O.— im eigenen Hamen, jedoch in 
Einvernehmen mit der Gruppe BOSCh und Kamixie 
GRAGES gegenüber der zuständigen Stelle gel­
tend zu machen und alles, was sie auf üe- 

• • ser Ansprüche erhält, an BOSCH zu 3/4 und an
Kamille GRAGES zu 1/4 abzuiuhren."

Me^en der Konten bei M.Li. Warburg & Co. haben 
die Antragsteller frist— und formgerecht rückeiszattux^ 
anspxüche aus Gesetz Nr. 59 beim Zentralamt in Bad Nemi- 
dorf angemeldet. Das Wiedergutmachung samt Hamburg hat ws- 
gen des Kontos der Antragstellerin zu 1) von 545»068,9; B. 
'unter dem Aktenz.: Z. 1542 “den Anspruch dem Antra^s^ejuer ’s 
zugestellt und durch Beschluß vom 15.August 1950 insoweit 
die Sache an die Kammer verwiesen. Weoen der obenbezeiclme- 
ten Konten der Antragsteller zu 2), 3) + 4) schweben vor 
dem* Wiedergutmachungsamt Hamburg Verfahren unter den Akten­
zeichen V Z.2995, III. Z.5664 + III Z. 5692. - Die Anne - 
steiler haben ferner vorsorglich ihre Ansprüche we^en samt 
Hoher Konten auch beim Zentralmeldeamt für die amerika­
nische Besatzungszone anoemeldet. Das Verfahren schwebt 



insoweit vor dem Amt für Vermögensverwaltung and Wieder gut— 
machung in Frankfurt a/M. unter dem Aktenz.; Wi - Ffm - 
A-- 4325 (7). Sus Verfahren in Frankfurt a/H. ruht jedoch 
zur Seit auf Antrag der Antragsteller, da sie m t Schrift­
satz vom 29. Januar 1951 mitgeteilt haben, daß wc^en der Kon­
ten in Hambur^ Verfahren laufen.

Bezüglich der einzelnen Positionen des Kontos der 
Antragstellerin zu 1) haben die Antrags!tlx«r aas ährt, 
daß sie Rückerstattung des Betrages von 75.000.— Rh, der 
am 16.Januar 1939 nach Frankfurt a/M. überwiesen wurde, im 
gegenwärtigen Verfahren nicht ■-beanspruchen. Jhir die über eie 
Deutsche Golddiskontbank transferierten 100.000.— Bll hätte 
die Antragstellerin zu 1) lediglich £ 513»13»3 und für die 
über die Berliner Handelsgesellschaft transferierten 
27.000.— Rll / 1.678,36 im Ausland ausgezahlt erhalten. 
Die am 15» August 1939 für die Judenvermögens ab aoe über­
wiesenen 44.859,40 3M seien zur Höhe von 30.609,40 BK für 
die Antragstellerin zu 1).und in Höhe von 14®250.— BM für 
den Antragsteller zu 4) bezahlt worden.

Der Antragsgegner hat 
Abweisung , 

beantragt. Die Vermögenswerte hätten sich zuletzt in Frank­
furt a/Li. befunden. Die Wiedergutmachungskammer Hamburg sei 
örtlich xb nicht zuständig. Im übrigen handele es sich bei 
den geltend gemachten Ansprüchen nicht um feststellbare Ver­
mögenswerte im Sinne des RückerstattungsGesetzes.

Vor der Wiedergutmachungskammer hat ein Termin 
stattgefunden, in dem den Parteien Gelegenheit zur mündlichen 
Erörterung des Streitstoffes gegeben wurde. Beider Entschei­
dung haben dem Gericht die Akten Wi - Ffm - A - 4325 (7) des 
Wiedergutmchungsamtes Frankfurt a/M. und ferner die Akten 
V Z.<2995, III 2. 5664,und III Z. 5692 des Wiedergutmachungs- 
amte2\voruele^en.

Der Rückerstattungsanspxuch aus Gesetz Nr. 59 ist 
zumindest in dem Umfan e begründet, als ihm nach dem Tenor 
dieses Beschlusses statt^egeben wurde.

Auszugehen war bei der Entscheidung davon, daß im 
gegenwärtigen Verfahren Wik 617/50 nur über die Ansprüche 

der
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der XÄXfrixsnxWikxßlXXS Antragsteller entschieden we^ea 
kann, die im Zusammenhang mit Auszahlungen aus dem

. der Antragstellerin zu l) in Hübe von 545»868,93 Bh s„e_ 
hen. Nur insoweit ist im jetzigen Vexfahien der kücker- ' 
stattunssanspruch dem Antrags, egnex zu^srcilü worden, 
und nur insoweit wurde die Sache an die KAuiucr Verwiesen. 
We^en der Konten der Antragsteller zu 2) bis 4) sohwt.tn 
unter den obengenannten Aktenzeichen getrennte Veifaxnea 
vor dem Wiedex^utniachur^amt Hamburg, die sich dt len 
im jetzigen Verfahren verlangten netrg ;en in keinem. Punkte 
überschneiden. Falls die Antragsteller zu 2) bis 4)

.ihrer Konten eine Entscheidung wünschen, müssen sh vor 
. d$m Kiedergutmachun^samt Veiwäiean^ an die Ha -aer beorn- 

trugen.
Bei der Entscheidung war ferner davon aus zie­

hen, daß die Wiedergutmac hungs kämme r Hamburg Örtlich zu- _ 
.ständig ist, da sich das Konto der Antragstellerin zu f 

. hier befunden hat. Eie Gefahr einer fopp el ent sc hei dun;
besveht nicht; das Verfahren in Frankfurt a/LI. ruht zur 
2eit auf Antrag der Antragsteller unter Hinweis auf des 
hiesige Verfahren. Eine Entscheidung in Frankfurt a/Haii 
ist nicht ergangen und auch im Hinblick auf das Hambur­
ger Verfahren nicht zu erwarten. las erkennende Gericht 
wird die Verweisung nach Hamburg Anreden. Im übrigen 
steht es dem Antragsgegner frei, durch Eingaben nach ?rank 
fu_t eine BoppelentScheidung zu verhindern. 1

Desgleichen steht dem Bückers tat tun .jsanspruch 
nient ent^eoen, daß das Konto* der Antrags teile rin zu 1) 
den Verkaufserlös ihrer Beteiligung an der 1938 arisier* 
ten Firma Kobert Koch darstellt. Zwar haben die Antruostel- 
ler auch Büskerstattungsansprüche wegen der Firma Hoheit 
Koch geltend gemacht. Insoweit ist aber-mit den Erweitern 
ein Vergleich abgeschlossen worden. Aus dem im fatbesmnd 

dieses Beschlusses wiedergegebenen § 4 des Vergleichs er­
gibt sich, daß die Entschädigungsansprüche oe^en das Reich 
nicht-an die Erwerber abgetreten sind. Es wurde vielmehr' 

ausdrücklich festöelegt, daß die Antragsteller berechtigt 

sein



sein sollen, die Entschädigungsansprüche we^n des nicht zur 
freien Verfügung gezahlten Kaufpreises im eigenen Namen gel­
tend zu ßiacnen. Die Erwerber der I'irma Kooert Koch können 
sich nicht an den Antragsge^ner halten. Ge^en die Aktivle­
gitimation der Antragsteller als Inhaber der Entschädigung s- 
ansprüche bestehen demnach keine Bedenken.

Daß die Einfordoruno der Judenvermögencab nie eine 
unoerechtf erti, te Entziehung im Sinne der Art.1 + 2 REG dar- 
stcxlte, bedarf keiner weiteren Ausführungen. Bei den gel­
tend Oemachoen Ansprüchen handelt es sich auch um feststell­
bare Vermögenswerte, im Sinne des Rücke i-stattungs ^csctzes. 
Zwar sind die ein^ezo^enen Gelder durch Vermischung mit den 
Geldern des Reiches unter gegangen. Da es jedocn für den Be­
griff der Eeststellbarkeit eines Vermögensgegenständes im 
Sinne des Rückerstat tungsgesetzes nicht auf den Zeitpunkt der 
Rückerstattung sondern auf den der Entziehung ankommt, ist 
das Deutsche Reich gemäß Art. 26 Abs.2 EEG zum Schadenser­
satz verpflichtet.

Wie das Hanseatische Oberlandesgericht m ständi­
ger Rechtsprechung entschieden hat, oeht der Schadensersatz­
anspruch aus Art.26 Abs.2 BEG auf einen Reichsmarkbetrag, 

• der dem Wert des eingezogenen. Vermögens entspricht. Eine Um­
stellung dieses Reichsmarkbetrages auf die jetzt gültige 
DLI-Währung kann nach § 14 UG nicht erfolgen, da die Umstel­
lung der Reichs Verpflichtungen einer späteren gesetzlichan 
Regelung Vorbehalten ist. Dieser Auffassung kann nicht ent- 
ge^.engehalten werden, daß das Rücke x'stattun^sgesetz später 
ctZ$ da.s Umstellungsgesetz in Kraft getreten ist und daß es 
sich bei den Schadensersatzanspxüchen um sogenannte Wertan­
sprüche handelt, die unabhängig von der Währungsreform auf 
jeden Rall im Verhältnis 1:1 umges^ellt werden müssen. Wird 
in einem außerhalb der Rückerstattung liegenden gewöhnlichen 
Schadensersatzprozeß gegen den Riskus geklagt, so können die 
zu zahlenden DM-ßeträ. ,e aus zur Verfügung stehenden öffent­
lichen Mitteln beglichen werden. Bei den Ersatzansprüchen 
rassisch und politisch Verfolgter handelt es sich um Forde­
rungen in Höhe von mehreren Milliarden DM« Es handelt sich 
nicht um einzelne Ersatzansprüche, die im Rahmen des

gewöhn-
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^owohnlicnen öffentücncn Kaushal t _s ihre Befried! ... 

i _ , .. Jüsi^einemlanden können, sondern xn ^ra^enkoiaplex, der den Öffe^ 
liehen Haushalt erheblich belastet and eine ^esetslig 
Regelung finden muß. Dieser gesetzlichen Re. thn , k^ ;

I nicht durch einzelne, möglicherweise voneinander ab™ei~ 
chende Entscheidungen dor vor. chiodenen Wiederjaimacn^ 
kammern in der britischen Zone vor rixfen -xeraen. Lie 
Antragsteller müssen folglich die künftige EntochäcLig-«^^ 
Gesetzgebung abwarten. Es konnte nur eie Feststellung 
einer Schadensersatzverpflicirang des Reiches in ReiCis- 
mark in Betracht kommen.

In tatsächlicher Beziehung besieht zv/ixchen 
den Parteien nach dem Ergebnis der Auskunft der x-irüa 
Brinkmann, Wirtz & Oo. über oie Hohe der gexeiste «en Le- I 
trä e für die Judenvermögensabgabe aus dem Konto der H- 
tragetellerin zu 1) kein Streit. Insoweit konnte mdr 
Berücksichtigung der obigen Ausführuny'd.er aus dem 2e- 
schlußtenor ersichtliche pest Stellungsbeschluß erobern

Begründet ist auch der Schadens ersatzanspruch, 
den die Antragstellerin zu l) mit der' Begründung erhebt, 
daß ihr für die über die Deutsche G-olddiskontbank trans­
ferierten 100*000.— Eli im Augland nur J, 515*15.5 aus5e- 
zahlt wurden. Wie sich aus der Auskunft fei' Firma Irkl- 
mann Wirtz & Co. ergibt, betrug der i'ransf exjabschl^ 94^ 
Der Antragstellerin zu 1) ist demgemäß ein Schaden von 
94.000.— BK entstanden. Die Deutsche Oolddiskontbank s1 
hat den Transfers im Auftr ..gey^ir Rechnung des Reichs- 

wirtschai'tsministeriums darch^eführt. Wie- der Kamei aus 
einem Schreiben der Treuhandverwaltung der Deutschen hlx- 
üiskoutbank vom 22* Januar 1951 in der Sache VJ. 4559 
bekannt ist,, wurden die einbehaltenen Dili'erenzbeirä&e 
(Disagio) X^^ammelkonto des ReichsWirtschaitsministe- 

riums gutoecchrieben, über das nur dieses Ministerium las 
Verfü^ungsrecht hatte. Der Differenzbetrag von 94.000.-11 
ist demgemäß dem Reich zugeflossen. Da die Anuragsteller 
als Juden zur Auswanderung gezwungen wuruen, tue auch die 

Einbehaltung des Differenzbetrages von 94-000.— Hl als 
eine Verfolgungsmaßnahme anzasehen. Auch insoweit ist dej
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Ant ra gelegner ^emäß Art. 26 Abs.2 EEG zum Schadensersatz ver­
pflichtet. Über die Umstellung des Betrages van 94.000«— BA 
gilt dasselbe, was oben zur Präge der Judenvermö^ensab^abe 
ausgeführt wurde.

Wegen sämtlicher weiterer Beträte, die in der Be­
schlußformel nicht ausdrücklich aufgeführt sind, ist die Sa­
che noch nicht zur1 Entscheidung reif. Die erforderlichen wei­
teren Ermittlungen ergeben sich aus dem gleichzeitig erlas­
senen Erläuterungsbeschluß der Kammer.

Die Kostenent^cheidung hat das Gericht aus Zweck- 
mäßiokeitsgründen der Endentscheidung Vorbehalten.
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