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(28) Bremen, Fifgerfivaie 5

zun Erstattungsaentrag Dr.Curt Prosksuer,USi
erstattet in Auftrage des Benztors fir die Finsnzen Brémen
genild Schreiben des OFP Ra ~ 903 HT/is v.%.4.50
/von

¥irtechafteprifer Praf.Br.—Ina.Schifer,Bremen

Das in 2 Lifts und einer Kiste v rpackte Umsugegut warde am 1.10.1940
vom Finsnzant Moabit-Yest beschlagnehnmt und am 2%.10.1040 auf Yeran-
lessung des OFP Brewen zum Versiteigerungalokal gefshren (Sehreiben PFr.
Bohne ,bremen,vom 31.5.1950),

Dee Umzugegut ist mengennidlig nicht durch die zollamtliche Auefuhriiste
belegt,sondern in einer eidesstattlichen Erklirung des Antragstellers
vom 25.3.1950 angegeben,dae Mobilar suech durch die eide:stattliche
Verasicherung der Elfriede Lewin vom £3.%.1550,. :

In einzelnen sind nur die Forderunzen fir Porzellan bewertet, wihrend
alle anderen Sachen nur Psaschal aufgegeben eind und zwar:

Lfd. 4dnscheflungs~ Forderung |snerkennbar
Nr, _ Ziumer oder Gegenstund . jshp [ BM(DH) o
1 Schisfzimmer i 1914 | & 000 2 000
2  Biederneier-Pohnzinmmer - 2814 ! 9 560 4 000
3  Einzelwm3bel | - | 4 Q00 4 000
4 Teppiche - 1930/38 I g 000 2 000
5 !BeleuchtungskBrper § - § 900 900
6 Gles | - | 2 000 1 600
7 Porzellan ? - | T 850,=«1 % 70
8 Bibliothek(1lD 000 Binde) i 191&/38 {10 00D 10 000
9 | Diverses { 2 000 € 000
10 Zehnirztliches Sprechzimmer | 1933/38 |14 000 14 000
11 'Bilder u,Plagiken ete. .1914/328 14 000 11 150
Ba. B R )

Veraschiedene Pauschalwerte sind sus den Hengenangaben unschwer zu beur-
tellen und enerkennbar,z.B.dss Schlafzimmer 2 030, »+Dl, Teppiche 2 000,--D)
Bibliothek mit 10 000 Binden 10 000,~-Di uné Diverses mit 2 039, -~Di,
Andere Forderungen dagegen k¥unen nur im Rehnmen der gonzen Auestettung
geschitzt werden,weil die Angeben lber die einzelnen Gegenstinde fir
einwendfreie Beurteilung zu @lirftig sind.Dies gilt vor allem f£ir das
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wit 9 500,~-Dil bewertete Biedermeierzimmer,dss nur sus 5 Teilen und

6 Stihlen besteht;{ch komme hier nur auf einen Wert von 4 000,-- IM.
Antragetelier eegt in der eidesstattlichen Erklirung zu seiner Forderung
eingangs:

“...Da3 die angefiihrten Werte den wahren Wert der Gegenstinde zur Zeit
der Enteignung derstellen®

und denn weiter unten:

"...da8 alle von mir sufgegebenen Werte nach meinem beeten Wissen und
Gewlasen die wirklichen Anschaffungskosten darstellen...™.

Diese beiden Angaben widersprechen gichjdenn im Oktober 1940(zur Zeit
der Versteigerung) lagen die Preise trotz der Preisstofpverordnung

un mindestens 150 bis 200% iber denen von 1914,d4.h.iiber dem Anschaffungs-
preis z.B.S8chlafzimmer,Biedermeierzimmer u.s.M5bel und Einrichtungen.
Ieoh hebe unabhingig von diesen uanklaren Wertangaben den Forderungen
heutige Wiederbeschaffungspreise gegeniberzustellen versucht und komme
dabel zu den in obiger Auf:tellung sngegcbenen anerkennbaren Werten,

vor denen zum Teil noch eine Abschreibung £ir Abnutzung zu machen iet.

Zu 6) - Glas - 2 000,--DM
nach vorsichtiger Schétzung nur anerkennbar 1 600,--DM. .

Zu 7) - Porzellasn - 7 250,--DM
iet die einzige mit Einzelwerten versehene Gruppepdoch sind hierbei
einige Preise nicht anerkennbar,z.B.

1 sntike Stehuhr 1 200,--DM,
1 Kaffeeservimece fir 12 Pers. statt 500,-- nur 200,--DM,
i E3gervice £.18 Pers.kompl. *1000,~= * 600,~- ",

Insgesant vertretber 3 570,~-DM,

Zu 8) ~ Bibliothek bestehend sus 10 000 Binden einschlie3lich Kupfer-
stichen und Biographien in Meppen 10 000,~-DM,

Mengenmi3ig erscheint eine Bibliothek von 10 000 Binden fir einen Arzt
ungewshnlich und sle Privat-Bibliothek reichlich.Der eingesctzte Durche
schnittepreis von 1,--D¥ ist niedrig.

Zu 11) - Bilder,Plastiken u.i. - 14 000,--Du,

Antragsteller hat die Bilder und Plastiken einzeln beschrieben und be-
wertet mit der Bemerkung in der eidesstettlichen Erklirung,dad er
sich an die flir die einzelnen Stiicke bezshlten Preise ERx¥ER genau er-
innere;Rechnungen seien nieht mehr vorhanden.

Ich habe die Liste der Pilder und Plestiken dem Leiter der Stasatlichen
Kunstechule Bremen,Professor Menz,zur Beurteilung vorgelegt und nache
stehende Stellungneshme vom 27.4.1950 erhalten:

“l e

"Betr.: Rilckerstattungsantrag Dr. Curt Proskauer, New York

habe die mir lbersandte Liste der Kunstwerke durchgesehen und
gggehgg:sgggtrlzu den eingelnen Cbjekten soweit Stellung szu neh-
men, dass ich an Hand neuerer Auktionsergebnisse die Forderungen

urtickgesetzt habve, wie sie in der gweiten Spalte
2321§§:¥:2gn§ur bsg:ichnot werden, Die geiinderten Preise sind
mit Bleistift eingefiligt., Wo keine Zahl genannt ist, habe ich

nichte éindern kbnnen, mir sind eben verschiedene Einstler hier

ar nicht bekannt.
gch gebe Ihnen natiirlich diese Preisexpertise nach bestem

Wissen und Gewiessen".

Das Ergebnis dieser Bewertung ist, daess von der Forderung
von 14,000 o== DM
2.2%. 2ls Lrls héchstens 11,550 4=~ DM
gu erzielen wiren-

Insgesamt anerkennbarer Yert (ohne Abschreibung) 554220 .~~ DM,
Fir der Abnutzung unterliegende Cegenstiinde im

Betrapge von etwa 30,000.~- DM sind rd. 25% = ofs Te5004me "
abzuschreiben, somit erstattungsfithig hiichstens 47.720 4=~ DMs

Der Vorgang ist wieder beigefiigt.




