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Landesentschiidigungsamt Kiel, den 8. November 1955
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Schleswig-Holstein

PTedlbesnchedd

Jn dem Entschiidigungsverfahren

dor Zhefreu Paula B e hr e n ¢ geborene Graboveky

als Alleinerbin nach ihrem verstorbenen Ehemann,
dem frilheren Kaufmenn David B e h r ¢ n 8,
wohnhaft in Australien, Subiaco 419, Rockeby Eoad,

- Verfahrensbevollmiichtigter: Emil Levy, Rechtsbelstand m

Wieder,

pligseldorf, Prinsz-Georg-Str. ﬂ -,

hnt das Landesentschiédigungsant Schleswig-Holstein

entschieden:

1.) Der inspruch suf Entschédigung
1) wegen Schadens am Vermbgen
8) durch Zahlung der Judenvermbgensabgabe,
b) durch Zshlung der Reichsfluchtsteuer,
¢) durch Zahlung der Auswandererabgabe,

d) dureh Zahlung einer ersatzlosen Abgabe
fir die Mitnahme von Umsugsgut, )

o) durch Zehlung von Transportkosten bei
der Auswanderung,

£) durch m«; von Relsekosten fiy
gzwei Personen,

2) W&u im beruflichen und wirt-
- aue einer ulh‘lwm

¥

mmmxm
iet dem Grunde nach nuahtttﬂm

2.) Die Entscheidung Uber die Hbhe der Entschidi-
gung sowie die Entscheidung Uber den

auf lnmlm w ens as Vermbgen
memz und die Kostenentschei~
:m nﬁbu «n weiteren Verfahren vorbehal-
13499

%) M an htnhlm wegen m
h{hﬂi und m MW-
m m& e
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Grinde:

Der verstorbene Ehemann der Antragstellerin, von dem die Antreg-
stellerin als Erbin ihre Angpriiche ableitet, ist im Jahre 1939
aus Kiel, seinem letszten inléndischen Wohnsitz, nach Australien
Busgewandert. Uber ihren Antrug suf Entschidi hat somit nach
§ 89 des Bundeserglinsungsgesetzes zur Entschidigung fur Opfer
der nationalsosialistischen Verfolgung (BEG) vom 18. 9. 1953
(BGBl. I 5. 1387) des Landesentechidigungssmt Schleswig~Holstein
zu entecheiden.

Der verstorbene Ehemann der Antragstellerisn war Jude. Er war
Alleininhaber eines groBSeren Mbbelhauses in Kiel, KehdenstraSe
25, das unter der Firma "MUbelhaus Bernhard Behrens Kiel" im
Hendeloregister eingetragen war. Das Unternehmen bestand aus
einem 7 - etokigen Eisenbetonhaus, in welchem sich Lagerriume
und Werkstétten fir Tischlerei und Polsterei befanden. Zum Be-
trieb gehdrte u. a. ein Transportauto fUr Mtbel und ein Privat-
auto., Schon im Jehre 1932 konnte der Bhemann der /intragstellerin
nicht mehr die von ihm bisher mit Jéhrlich 45.000,-- R beziffer-
ten Verdienste erzielen, de geine Kundschaft im wesentlichen aus
Beanmten und Merinedienstgraden sowie aus jungen Eheleuten be-
stand, dle sich filr ihre Bhe Hausrat anschaffen muBten., Gchon
vor der nationaleozislistischen HaohtorgroifgggArinf der Natio~
nalsozialismus zum Boykott von jUdiechen Geschéften auf. Die
Folge war, dad im Jehre 1932 die EBinnahmen des Ehemannes weiter
dadurch zurilckgingen., Jm Jahre 1933 waren die Einnahmen weiter
dadureh surlickgegangen, daf jlidische Geschiifte dus an Junge
Eheleute gewilhrte Ehestandsdarlehen nicht annehmen durften. Durch
verschiedene Mafnahmen gelang es dem Sohn der Antragetellerin,
der bei seinem Vater Geschifteflhrer war, das Geschiiftsgebahren
den veriinderten Verh#ltnissen anzupsssen, so daB schon im Jahre
1934 wieder ein Gewinn verzeichnet werden konnte. Jm Jahre 1937
wurde dem Ehemann der Antragstellerin klar, dafl das Geschiift
nicht weiter geflhrt werden konnte. Er verpachtete es suniichst

an die Pirma Richard Awe und Co. Jm Zuge der Ereignisse nach dem
10.11.1938 wurde der Fhemann der Antragetellerin von der Gestapo
kurgfristig verhaftet. Dabei wurde von ihm das Versprechen abver-
langt, seine Liegenschaften und sein Geschift zu verkaufen und
ausguwandern. Unter diesem Zwange verkaufte der Ehemann der Ane-
tragetellerin seine Grundstiicke KehdenstraBe 25 und HolstenstraBe
22. Sein Geschiift und das Warenlager verkaufte er an die PFirma
Awe und Co. AuBerdem stellte der Ehemann der Antragstellerin den
Kiiufern anheim, seine bisherige Firma evil. mit einem Nachsatsz
fortzuftihren, Die Kufer taten dies jedoch nicht. Der Erlés aus
den Verkiufen wurde auf ein Konto bel dem Bankhaus Ahlmann in
Kiel eingezahlt, das spliter gesperrt wurde. Jm Jahre 1938 betried
der Ehemann der Antragstellerin seine Auswanderung nach Austra-
1ien, wohin schon vorher sein Sohn und seine T¥ehier ausgewan-
dert waren. Durch Bescheld des Finansamtes Kiel - Nord wurde ihm
die Zahlung einer Judenvermgensabgabe in Hbhe von 43.800,~- BN
auferlegt. Diese Judenvermigensabgabe wurde aueh durch das Banke
haus Ahlmann von dem ingwischen gesperrten Konto bezahlt. AuSer-
dem mufte der Ehemann der Antragstellerin eine Reichefluchtsteuer
in Hthe von 20.357,~~ RN gahlen. Ob diese Summe durch das Bank-
haus Ahlmsnn voll bexahlt worden ist, steht nicht eindeutig fest
da nur eine Anwelsung sur Begahlung von 19.461,~- XM vorliegt,
Auferdem hatte der Ehemann der Antragstellerin an den jJudigohen
Religlionsverband Hanb::g 348424=~ RM ale Auswandererabgabe zu
zehlen. SchlieSlich wurde durch Pestsetzungsbescheid vom 28.6,1939
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dureh den Cberfinenzprisidenten Nordmark (Devisenstelle in Xiel)
der der Antragstellerin sur Zahlung einer ersatslosen
Abgabe an die Deutsone Golddiskontbank Berlin in Hbhe von
10,000,~~ Ry veranlagt. Dieser Betrag wurde vom Bankhsus Ahlmann
unter der Uberwed sungsnummer 9946 auch Uberwicsen, AuBerdem ere
hielt dey Phaemann dey Antragstellerin vom Pinanspréisidenten
Hordmark ehmigung, daf die Deutsche Golddiskontbank Berlin
Sein Guthaben bei dem Bankhaus Ahlmenn in Kiel bis zur Hihe von
18.000,~~ K gugm gwecike des Transfers anksufte. Anhand der
lickenhaften Unterlagen der Oberfinanzdirektion Kiel 148t sich
nicht mehy featetellen, ob es szum Ankeuf und zur Transferie
nach Australien tatsiohlich gekommen ist. SehlieBlich muBte der
Ehemann deyr Antragstellerin auch noch die Ausreisekosten fiiy
sich und seine Prau sowle die Kosten fir den fronsport des mitge
Nommenen Umsugsgutes besahlen. Uber den Transport des ﬂh:ng. es
liegt eine Rechnung der Pirma Wilhelm Wengler vom 29.7,19%
HBhe wvon 6.163,-- RN vor, Die Hohe der Reisekosten wird vom Sohn
dexr Antragstellerin mit 2,000,~~ englischem Pfund oder 25,000, =
RM angegeben. Des Umzugsgut des Ehemannes der Antragstellerin
wurde am 27.7.1939 in Bremen von dem Sehiff Franken in 3 Lifts
:?n Tr:?sport an den Sphwiegersohn der :nxrasgz:ilcrgg in Augtra-
en aufgenommen. Jnfolge des Kriegsausbruchs én die Sachen
godoeh nicht nagh Auntiglion. soaﬁfrn sle wurden in Hollindisch-

umatra ausgeladen, ohne da8 der Ehemann der intragstellerin
diese Sachen jemals erhalten hat.

Jn Australien lebte der Ehemann der Antrugtellorin mittellos,
Da er damals schon 67 Jahre alt war, kem die Grindung einer neuen
Existens fiir ihn in einem fremden lLande, dessen Sprache er nicht
beherrschte, nicht in Betracht. Die Antragstellerin und ihy Zhe~
wann wurden von ihren beiden T8ehtern, in deren Haushalt sie leb-
ten, ganz unterhalten. Jm Jahre 1950 starb der Ehemann der in-

;ragstallorin. Jeine testamentarische Erbin ist die Antragetel-
erin.

Hach Beendigung des zweiten Weltkrieges machte der Ehemann der
Antragstellerin baw. die Antragstellerin als geine Erbin Rlecker-
stattungsanspriiche geltend. so Ue 84 oinen Rilckerstatt
8pruch gegen die Pirms Kichard Awe und Co. in Kiel wegen des
Verkeufs des Waremlegers und wegen Verlustes der Firma. Der An-
trag suf Rlckerstattung wurde Jedoch vom Ehemann der Antragstel-
lerin zurdickgenommen. Er erkliirte im lntaehlﬂicnncavortuhrbn. das
er donlfchaAQnélgn:icr du:u:tad: Verlust ;otﬁ:r Firma qutt;:a
hat, als ausgeglichen ansie ¢+ 98 er von der Pirma Awe und Co.
auller dem dmligtn reis von 7‘0@%,"‘" RM etwa ’50“0;“ Dy
erhielt. A:lcrdcu wax:uhgﬂ;fn§ttnxtua¢¢untrl;c beim Wied -
- Landgerio el - wegen r::ii!c
wegen Iransferverlustes, wegen der gﬁhlun; der Judenve ab-
gabe und der Reichsfluchtsteuer an} » Diese nﬂakuratngg
antriige wurden jedoch ebenfalls von der Antragetellerin sury
nommen .

Dieser Suchverhals steht fest nech den eigenen en
ben der Antragetellerin sowie nach den 01_Onltagiirzg:ity.’::gh-
che en ihres Sohnes Bernhard rens vom 9.2,1954, nach der
Abschrift des Beecheides Uber aie Judenverntgensabgabe vom 20,1,
1939, den auf die Rickeeite dieses Bescheides gesetzten ,
anweisungen und Zahl vermerken durch das Barn 1::2:““3—
y nagh gon R;%l iluo:t;:uunrto:::.:g vom 4,
dem Schreiben des jUdischen Religionsve ands Hamh
mann der Antragstellerin vom 29, 1939 mit dey An.::t an ::: Ehe-
Zahlung durch das Benkhaus Ahlmann, naek deyr Rechnung der Pirmg
Wilhelm Wengler vonm 29.9.1939 sowie nach den Hehreiben i
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g:ﬂkhnulo- Ahlmann en die Deutsche Golddiskontbank Berlin und an
lu:fOEcrfiaanl rieidenten Nordmark vom 4.7.,1939 und einer Aus-

t der Oberfinangdirektion in Kiel vom 4.10.1954. AuBerdem
wurden die NachlaSakten des Amtsgerichts in Kiel 1 VI 202/51 her-
T TR SR AR T
haben sur Entsche dung vorgelegen. oLy ; "

lie Anxrn*ntcllarin behauptet, dafl sie die Genehmi zum Ver-
kauf von 18.000,-- RM ihres 8perrguthabens an die Deutsche Gold-
@iskontbank Berlin such ausgenutzt habe. Sie trigt weiter vor,
daf sie bei der Trasnsferierung ohnehin einen Schaden von 94 %
eérlitten hiitte, daB aber such die restlichen 6 % des transferier-
ten Geldee nie angekommen sei. Sie nimwt auf die Auskunft der
Oberfinansdirektion Kiel vom 4.10.19%4 Besug und bietet Beweis
durch ein Schreiben des Bankhauses Ahlmenn vom 24.8.1939 dafiir an,
sl die Suume von 18.000,~- HM much sn die Deutsche Golddiskont-
bank Berlin Uberwiesen worden sei. Das Schreiben des Bankhsuses
Ahlmenn vom 24.8.1939 hat jedoch nicht vorgelegen.

Mit Antrag vom 10.2.195%4 begehrt die ntragetellerin Entschidi-

gung .
1) wegen Schadens am Vermtgen

a) infolge Zahlung der Judenverzigensabgabe
b) infolge Zahlung der Reichefluchtsteuer
¢) infolge Zahlung der ruswandererabgabe

d) infolge Zahlung einer ersatslosen Abgabe
fir die Hitnshme von Umzugegut

e) infolge Zahlung der Transportkosten

f) infoige Zehlung der Relisekosten

g) infolge Boykottschadens im Jahre 1932/33
h) infolge des Verlustes von 3 Lifts

i) infolge Transferverlustes

2) wegen Schadens :?h:orutliehcn :ﬁdﬁ:ﬁrgngza:tlichun
Fortkommen durch Beschriinkung erdréngung
aus einer selbstiindigen Erwerbstidtigkeit.

pie inspriiche zu 1a) bis f) sind dem Grunde nach gerechtfertigt.
Denn nach den §§ 1, 8, 21 des Bundeserginzungsgesetzes zur Ent-
schiidigung filr Opfer der nationalsozislistischen Verfolgung (BEG)
vom 18, 9. 1953 (BGBl. I 8. 13587) hat der Verfolgte Anspruch auf
Entechidigung fir entrichtete Sonderabgaben, die ihm durch Ver-
f n oder durch RBechtsvorschriften, die aus Verfol-
ungsgrinden erlassen wurden, auferlegt worden sind. Als solche
gﬂnﬁoruhsnbo. die dureh Rechtsvorschriften, die aus Verfolgungs-
grinden erlsgsen wurden, suferlegt worden ist, gilt insbesondere

 die Verordmung Uber die Slhneleist der Juden deutscher Staate-

| rigkeit vom 12,11.19%8 (RGB1. I 8. 1597), wodurch 4
e ritgensabgabe von sunkohst 20 % ihres Verndgens suferiegy
wurde. _
Auch die Auswandererebgebe in HUhe von 3.842,-- RN gehirt
aus :::::-«u.n lwﬂaaea'::tQtiogtan Sonde. f ’ - r':sl:::

lung eine Entschidigung su leisten ist. Auch die ersatzlose Ab

von 10.000,~- kM, die an die Deutsche Golddis _
gezanlt wurde, um die G g zur . SO
it s 41 Senpheigung B et dos Demngaguts
o ’ P
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Nach § 21 ave. 5 BEG hat der Verfolgte auch inspruch auf Ent-
SehBdigung flir gesahlte Reichafluchtoteuer, wenn er aus Verfol-
gungsgrinden gendtigt war, in der Verfolgungeszeit asuszuwandern.

Dieser Sachverhalt liegt hier vor. Denn der FEhemann der Antrag-
8tellerin gehSrte amls gudc zu den Sammelverfolgten inm Sinne des

§ 1 abe. 3 BEG. Be braucht daher nicht festgestellt zu werden,
durch welche MaBnahmen des ftaates der Ehemann der Antragetellerin
#ur Auswanderung gezwungen wurde, da angzunehmen ist, dal er aus
Purcht vor weiteren drohenden Verfolguugen auswanderte. Ee ist
somit auch eine Entschéidigung flr die gezahlte Reichsfluchteteuer
2u gewihren., :

Bach § 25 BEG hat der Verfolgte auch Anspruch auf Entechédigung,
wenn er an seinem Vermigen schwer geschiidigt worden ist. Zu die-
sen Vermdgensschéiden gehbren auch die Aufwendungen des Verfolgten
durch die Flucht oder iuswanderung, die insbesondere in den Fahrt-
und Transportkosten bestehen. Wihrend die Trensportkosten fest-
Stehen, mub Uber die H¥he der Fahrtkosten noch weiter Beweis
erhoben werden. :

Flir alle diese VermSgensschiiden hiitte dem Ehemann der Antragstel-
lerin eine Entschéidigung zugestanden. De der Fhemsnn der Antrag-
stellerin schon vor %gkrafttroten des BEG verstorben ist, war zu
priifen, ob der Anspruch auf Entschiidigung wegen Schadens am Ver-
mgen auf die Antragstellerin als Erbin &Sorgagangaa ist. Das ist
hier der Fall. Hach § 10 Abs. 4 BEG glit der Anspruch wegen Vermd-
gensschaden als zum NechlaB des Varrolfton gehirig. Der Anspruch
geht nur auf Personen liber, die im Palle der gesetziichen Brbfol-
ge zu den gesetzlichen Erben der ersten oder zweiten Urdnung ge-
hiren oder Ehegatte des Verfolgten sind, und die von der Ausnahme-
vorschrift des § 1 (4) BEG nicht betroffen werden. Dss ist hier
der Fall. Denn nach dem Erbschein ist die Antragstellerin als Ehe-
frau Alleinerbin nach ihrem Ehemann. Jhr steht somit eine Ent-
schildigung wegen der genannten Vernbgensschiiden z2u, liber deren
Hbhe im Verlauf des weiteren Verfahrens entschieden wird,

Auch der Anspruch auf Entschédigung wegen Schadens im beruflichen
und wirtschaftlichen Fortkommen ist dem Grunde nsch gerechtfer~
tigt. Nach den §§ 1, 8, 25, 26 BEG héitte der Bhemsnn der Antrag-
etellerin einen Anspruch auf Entachiidigung gehabt, da er sus ras-
sischen Grinden sus seinem Beruf als Kaufmann verdriingt worden
ist. Zwar ist des Geschiift des Bhemannes der Antrageteilerin
nicht durch eine behtrdliche HaSnahme geschlossen worden. Da deyx
Ehensun der Antragetellerin sber als Jude stéindig Verfolgungen
gegen slch beflirchten muite, kann die freiwillige Aufgabe des
Geschiifts nicht anders beurteilt werden, als die angeordnete
SehlieBung. Auch dieser Anspruch auf Entschiidigung wegen Berufs-
schadens gehfrt sum NachlaB und steht der Rhefrau des Verfolgten
oder den Erben deyr gt-otalichon ersten oder sweiten Urdnung 2u.
Kach § 66 ibe. 2 BEG steht der Anspruch den Exrben aber nur inso-
weit 2, als hierdurch ein Ausfall ausgeglichen wird, den diese
infolge der im beruflichen und wirtschaftlichen Fortkommen erlit-
tenen Schiiden des Verfolgten in hnsuf ouf Unterhalt, Ausstattu
oder Vcruozug:s erlitten haben. Das ist hier der Pall. Denn es ist
anzunehmen, die Antragetellerin ohne die 3chHdi g, ihy
Ehemann erlitten hatte, von ihrem Ehemann unterhalten worden wire.
Durch den Verluet des Geschéifts und dzc/nxSUUﬁgzgz Auswanderung
muBte sie jedogh beli ihren TUchtern Zuflucht suchen und hat da~
Eatschiiiaume (ver 410 Hine Siones Sobudeng SeSfiyCoTiLeren: Tho
te : r die e dieses So ns bleibt
Verfahren vorbehalten. don weiters
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napruch auf Entechiidigung wegen Schadens
g:rkgﬂp im Jehre 1932/35 sowie wegen des Verlu::o:.::gc;nmk

ist nicht gerechtfertigt. Bowedt die Antragstellerin sich &
beruft, dag'lchon vor dem 30.1.1933 Boykot techéiden uincatrn:f:nt
seien, kann nach § 1 Satz 1 BEC keine Ent-ehudifun gewkihrt wer-
den, da der Zeitraum, in dem Sechiéiden gu berticksich igen sind, nur
vor 30.1.1933 bie sum 8.5.1945 lduft. Jm Ubrigen muB der hier
eingetretene Boykottschuden als Berufuschaden, der sich als eine
Beschriink in Beruf auswirkte, angesehen werden. Bine Entschidi-
gung dafilr ist also bereits nach den {§ 25, 26 BEC gewlihrt worden.
Jn einzelnen wird auf die Begrindung von Blessin-¥ilden in Anmer-
kung 8 zu § 23 BEG (8. 202) Bezug genommen. Vermdgenssohliden nach
§ 23 BEG kimnen nur gewlhrt werden, wenn der Boykottschaden nicht
nur su einer Minderung der Geschiftseinnahmen gefilhrt, sondern
eine Minderung des Anlagevernlgens sufolge gehabt hiitte. Daflir hat
die Antragstellerin jedoch nichts vorgetragen.

Auch der Anspruch euf Entschiidigung wegen Schadens durch Verlust
von 3 Lifts ist nicht gerechtfertigt. Nach § 18 BEG ist Vorsus-
setzung, daf elne dem Verfolgten im Zeitpunkt der Schidi
gehUrende Sache im Relchsgebiet nach dem Stande vom 31.12.1937
zerstdrt, verunstaltet oder der Plinderung preisgegeben wurde oder
der Verfolgie beli der Flueht oder Auswenderung ihm

Sachen im Stich lassen muBte, Ein Anspruech nach § 18 BEG ist
Jedoch nicht gegeben, well die Lifte des Rhemannes der Antrag-
stellerin nicht im Stich gelassen worden sind, sondern vielmehr
mitgenommen wurden und erst durch dem spliteren Kriegsbeginnelmer
im Eriege erhihten Gefahr susgesetzt waren. Jm einzelnen wird suf
Blessin-Wilden in Anmerkung 15 zu § 18 BEG Bezug genommen.

Uber den Schaden am Vermigen grroh Trensferverlust konnte noch
nicht entschieden werden, da hierfiir noch weitere Aufk

notwendig sind. Jnsbesondere fehlt noch das von der Antragstelleriy
angegebene Schreiben des Bankhauses Wilhelm Ahlmann in Xiel vom
24.8.,1939. Vie Entscheidung Uber diesen Anspruch dleibt dem wei-
teren Verfahren vorbehalten,

Rechtsmittelbelehrung:

Gem#8 § 99 BEG kann ein gans oder teilweise sbgelehnter Anspruch

1nn¢rh2129u§::: !rintazgghé 2:nu§;: vor !a¢ndd§r-lusttll

dieses Bescheldes an eine ge gegen das Land Schleswig-

ﬂo;lta‘.ll vertraten d :h ‘6 ang " :
At VA s AR A A AL o Sk N

*
*

R

4o'aul tiiai bestinuten Antrag enthalten. Die zur Begriin-
e ‘i:ﬁ Antrag :ignnnlbn !nt:uuh:g und Beweisnittel miissen

dung es , A und
ben werden. Die Klageschrift sowie sonstige Ant :
:;’:gzi::.-tun,uit einer ba::;:tt elnsureichens rige und Er-

Jn Auftrage:
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In dem Entschiddigungsverfshren

der Ehefrau Pauls B e h r e n 8 goborene Graboveky
als Alleinerbin nach ihrem versiorbenen Ehemann, dem
fritheren Kaufvsnn Daviéd B e h ren s,

wohnhaft in Aus t ral ! en , Bublsco 419, Rocksby Road,

~ Veriahrensbevollalichiigter: Emil Levy, Rechtsbaistend im
Hiedergntnachun:sangelegenheiten, Disseldorf, Prinz-Georg-S5ir.8)

hat dsp Landesentschidi ungsant Sehleswig-Holstein

entschiedens

1« Der anspruch auf Entschildigung
wegen Schadens am Vermbgen durch
{ransferverlust ist dem Grunde mach
gerechtferiigits.

7« Das Verfuhiren ist gebihrsow und aus-

- lagenirei.

3, Bine 'rsiattung von Koslen und Auslagen
findet nicht siait,

i n# E

Wesen d¢s Sachverhalis wirsd auf den Teilboscheld des Landes~
:;imu autes vom 8, 1ls 1955 - % 1 b - B 506 - 3_““%_‘#"
nomsen, Die Antragsiellerin bat durch Vorlage eines Benrdfte
wechsels szwischen ihrem verstorbenon Ehemann, der Deutachen o
Golddiskontbank Berlin und dem Bankheus ¥ilhelm Ahlgmenn in RKiel
gus dem Jahre 1929 sowie durch ein Behreilen Acs Bankhauses Ahl- -
mann vom 27. 4. 1948 an dle Investa Aktiengesellschait fdr An-
lage und Verwaltung inm Berlin nachjewiesen, dad ihr verstorbaner

Fhousnn den Betrag von 18,000 «#l an die Deutsche Golddiskent-

bank Berlin sum Zwecke des Trenafer Uberwliesen hat. Bed diceen

. opyenafer wer ein Abschlag ven 94 ¥ versinbart wordens |

i Suchverhalt sieht femt, dad der Entragsiellorin als

) i:ﬁg::;::: nech ihrem verstorbenen Ehewann auch cine Entoe d-

: e Schadens am Vormgen durch Transferverlust sasteht,

oh gﬁ gﬁ 1, By

| B Ao waclcoatooshal oviachin. Yortaigung. (15)
e ey der natic o 8 1en Verfolgung (B
E m ig’; ng. 1 8- 1387) hat der Verfolgte, der aus Ver-

.3 in dor Verfelgungeseit gentiigt war, aussuwandern

Py ‘ erung %u einem besonders echweren T. ervers
und Wﬁ‘m suf Bntochiidi ung. Des iet hier der




Fall. Wihrend bis sum 1. 10. 1934 der Lrwerd auslindischer
Zahlungeai  'el mit Cenelmigung der Devisenstelle miglich war,
waren seit diceem Zeltpunkt die Auswandernden auf den mittels
baren Transfer angewiesen. Dieser mi . telbare Iranefer erfolste
im Palle dcs Bhenanne der Antragstellerin en die Deutsche Gold-
diskontbank in Berlin., Dieser OSpedrbankguthabenverkauf fihr$
immer xzu einem Verlust, weil der Kurswert in den Juhren 19353
bis 1741 von 89 ¢ des Yertes der friheren Wihrung auf 4 % sank.
Aus ‘en von der Anira/stellerin eingereichten Unterlagen er-
gibt sich, dad der Kurevert ia Zedtpunkt der Auswanderung im
Jahre 1939 nur noch 6 ¥ betrug. |

Yenn aceh im allgemeinen im Treneferverlust nieht ein Ver-
ubgensechaden su sehen ist, 86 wird doeh der bes nders schwers
gpansferveriust als Vernigenssghaden an;eoehels Ein ves nders
schwerer Trenpferverlust iiegt naeh der Praxis des Lendesent~
senldigungsantes immer dund vory, wenn der Kurewert mehr als

80 ¥ betruge. Dos ist bier der Falls Der Antra siellerin sieht
gomit eine Entschic igung su, Uber deren Hihe im welteren Verw
fah:en cntechleden w de

Ple Kostenenischeldung bervht auf § 67 BEG.

hechismitielbelohrungs _

. Gemi8 § 99 BEG kann ein gans oder teilweise abgelehnter An-
spruch i:nerhalb einer Frist von 6 Monaten vom Tage der Zu-
stellung dieses Boscheldes an durch eine Klage gegen dss land
Senleswig-Holstein, vertreten durch das &nndasuutnchititgngzn,
amt in Kiel bei dem Landgericht (Ented #digungekanaer) el
geltend gemacht werden,

Die Klace mul einen bestimmten Antrag enthalten. Die zur Be-
grindung des Antrages dienenden Tatsachen und Bewelsuittel

missen sngegeben werden, Die Klagesehyift cowie sonstige in-
iriige und Bxklérungen sind ni: einer Abschrift elnsureichen,

In Auftrage t
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/&7{;62 Bescheid

In dem Entschiidigungsverfahren

der Frau Paula Be hr e ns geb. Grabovsky,
geboren am 22. September 1879 in Posen,
wohnhaft 419 Rockeby Road, Subiaco/Australien,

als Alleinerbin ihres verstorbenen Ehemannes,
des friiheren Kaufmannes David Behrens,

Verfahrensbevollmlichtigter:s Emil Levy, Rechtsbeistand in
Wiedergutmachungsangelegenheiten,
Disseldorf, Prinz-Georg-StraBe 89,

hat das Landesentschéidigungsant Schleswig~Holstein
entschieden:

1) Fiir die Schiden, die der am 4. August 1950 in
Subiaco/Australien verstorbene frihere Kaufmann
David Behrems erlitten hat, werden folgende Ent-
schidigungsbetriige festgesetzt:

a) Piir Schaden im beruflichen Portkommen durch

Beschrédnkung in und Verdréingung aus einer
selbsténdigen Frwerbstitigkeit 12.251,~~ DM
(in vworten: Zwdlftausendzwei hunderteinund-

fiinfzig Deutsche Mark),

b) fiir Schaden durch Zehlung von Sonderabgaben
7.810,90 DM (in Worten: Siebentausendachte
hundertzehn 90/100 Deutsche Mark),

¢) fiir VernSgensschaden durch Zahlung von Aus-
wanderungskosten 2.500,~~ T¥ und durch Ver-
schleuderung von "ertgegenstéinden zur Beschaf-
fung von Landegeld 3.026,-- DM, inpgesamt
5.526,~~ DI (in Worten: Viinftausendfinfhundert-
sechsundzwanzig Deutsche Mark),

2) Auf den zu 1a) genannten Betrag wird der VorschuB
vom 1%. Januar 1956 in HShe von 5.000,-- DM ange-
rechnet. Der verbleibende Restbetrag von 7.251,-- DM
und die Fntschilidigungsbetriige zu 1b§ und 1e) sind

sofort f‘llis .
3) Das Verfahren ist gebilhren- und auslagenfrei.

4) Eine Erstattung von Kosten und Auslagen findet

nicht statt.
Grindes

: ch der Antragetellerin auf Entschidi wegen
Q.rvsf::d:::p:?a ihr am 4. August 1950 in Subiaco verstorbener
Fhemann, der frilhere Kaufmann David Behrens - im Nachfolgenden
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kurz Verfolgter genamnt -

a) im beruflichen Portkommen dureh Beschriénkung in
und Verdréngung aus einer selbstiindigen Erwerbs-

thtigkeit,
b) durch Zahlung von Sonderabgaben und

¢) an seinem VermBgen durch Zahlung von Auswanderungs-
kosten

erlitten hat, ist durch Teilbescheid vom 8. November 1955
dem Grunde nach anerkannt worden. Auf dieGriinde dieses Be-

scheides wird Bezug genommen.

Seit langen Jahren war der Verfolgte illeininhaber der
handelsgerichtlich eingetragenen Pirma B. Behrens in Kiel.
AuBerdem war er Eigentiimer mehrerer Grundstiicke. Die Firma
petriedb im eigenen Geschéftsgrundstiick Kiel, KehdenstraBe 25,
ein groBeres Hobelgeschift und beschiiftigte eine Anzahl von
kaufméinnischen Angestellten, Handwerkern und einen Kraftfahrer.
Nach den unbewiesenen Angaben des Sohnes des Verfolgten,
‘Bernhard Behrens, s0ll der durchschnittliche Reingewinn bis
zum Jahre 1931 etwa 45.000,~- RM jdhrlich betragen haben.

Er gibt weiter an, schon im Jshre 1932 habe sich der natiopal-~
sozialistische Boykott jlidischer Geschéifte gegen die Firma
seines Vaters derart ausgewirkt, daB ein Verlust von 28.000,--RE
zu verzeichnen gewesen sei., Nach der sogenannten Machtiibernahme
sei ein weiterer Ausfall dadurch entstanden, daB jildischen Ge-
schéiften die Annahme von Ehestandedarlehensscheinen verboten
war. Trotz aller Reorganis=tionsmaBnahmen, die er getroffen
habe, hitten die Beinﬁevinne in den Jahren bis 1937 daher

im Schnitt nur etwa 1Y.000,-- RH betragen. Mit ¥irkung vom

1. Januar 1938 verpachtete der Verfolgte sein Geschiift aus
Verfolgungsgriinden an die Firma Richard Awe & Co. Seit diesem
Tage ist er somit aus seiner selbstéindigen Brwerbstédtigkeit ver-
dréngt. Nach der sogenannten Kristallnacht am 9. November 1938
warde der Verfolgte kurzfristig von der Cestapo inhaftiert. Da-
bei wurde ihm das Versprechen abverlangt, seine Grundstiicke

und sein Geschiift zu verkaufen und guszuwandern. Er verksufte
daraufhin die Geschédfiseinrichtung und den Warenbestand an die
Firma Richard Awe & Co. und d as Geschliftsgrundstiick Kehden-
strafe 25 an den Hofbesitzer Johs. Steen. Seine Grundstiicke
HolstenstraBie 22 und Kehdenstrafle 15 veriuBerte er an die Wiirt-
tembergische Metallwarenfabrik in Geislingen. Von den Kasufprei-
gen dieser Objekte sind rund 175.000,~- Rl auf Sperrkonten des
Verfolgten bei dem Bankhaus Wilh., Ahlmann in Kiel gezahlt worden.
Von diesen Konten wurden in den Jahren 1938/39 die dem Verfolg-
ten suferlegten Sonderabgaben iiberwiesen. Am 18. Juli 19%9 ist
er mit seiner Fhefrau nach iustralien susgewandert. Da er be-
reites 67 Jahre alt war, hat er hier keine Titigkeit mehr aus-

geiibt.
Nach Beendigung des Krieges machte der Verfolgte bezw.

die Antragstellerin als Alleinerbin Rilckerstattungsanspriiche
wegen der entzogenen Crundstiicke der Firma geltend. Im
Riickerstattungsverfahren 15 JR 46/49 - Behrens ,./. Wiirttember-
gische Metallwarenfabrik - ist am 28. August 1951 vor dem Wie-
dergutmachungsant des Landgerichts Kiel ein Vergleich geschlos-
sen worden. Danach ist die Antragetellerin in Grundbuch als
Eigentiimerin der Grundstiicke Kiel, Holstenstralle 22 und Kehden-
straBe 15 eingetragen worden. Zum Ausgleich hierfir hat sie an

-
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die Antrs
und ‘,1t,§'§§§§°:§:.01ntn Betrag von 20,000,-- DM bezahlt

igen Rickerstattungsanspriliche wegen des

g:::f:ffgzzigﬁakvon 69.000,~- RM an die Antragsgegnerin abge-
by e Dnegedy : :rutattunguvertahren 15 RC 18/49 - Behrens
vou 30 8t durch BeschluB des Viedergutmachungsamtes Kiel

o« Midrz 1951 eingestellt worden, nachdem am 17, Mirz 1951
ein auflergerichtlicher Vergleich zwischen den Parteien zustande
gekommen war. Danach hat die intragstellerin gegen Zanlung eines
Betrages von 35.000,~- DM durch den Antragegegner suf simtliche
Riickerstattungsanspriiche hinsichtlich des Grundstilcks Kiel,
KehdenstraBe 25, verzichtet. Im Riickerstattungsverfahren
15 JR 44/49 - Behrens ./. Awe & Co. - hat die Antragstellerin
in einem auBergerichtlichen Vergleich vom 17. Hirz 1951 gegen
Zahlung eines Betrages von 33.000,-~ DM durch die Firma Awe & Co.
ebenfalls auf simtliche Restitutionsanspriiche, die ihr sus der
Arisierung der Firma B. Behrens in Kiel zustehen, verzichtet.
Des Verfahren ist darsufhin eingestellt worden.

Zur Berechnung der ihm zustehenden Entschiidigung wegen Be-
rufsschadens ist der Verfolgte nach § 76 Abs. 1 des Bundesent-
schiidigungsgesetzes vom 29, Juni 1956 (BGB1., I S. 562) in eine
vergleichbare Beamtengruppe einzureihen, wobel seine Berufsaus—-
bildung und sein Durchsechnittseinkommen in den letzten drei Jah-
ren vor Beginn der Schidigung zu beriickeichtigen sind. Die Ka-
pitalentechiidigung wird auf der Grundlage von drei Vierteln
der Dienstibezlige, die einem vergleichbaren Bramten im Zeitpunkt
geiner ¥ntlassung sugestanden hiitten, errechnet. Fir die Ein-
reihung in die Lebensaltersstufen ist sein Alter zu Beginn der
gchiidigung mafgebend. Fir die fehlende Alters- und Hinterbliebe-
nenversorgung wird ein Zuschlag von 20% gewihrt (§ 76 Abs. 3 BEG).
pie Kapitalentschfidigung wird nicht Uberden Zeitpunkt hinaus ge-
leistet, in dem der Verfolgte eine Titigkeit aufgenommen hst,
die inm eine ausreichende Lebensgrundlage bietet (§ 75 aAbve. 1 BEG).
per Entschidigungszeitraum endet nach § 79 BEG splitestens mit
dem Zeitpunkt, in dem der Verfolgte nicht mehr arbeitsfiihig ist.
Das Gesetz vermutet, dal dies ait Vollendung dees T0.lLebensjshres
der Fall ist. Die Kapitalentsc iidigung fiir die Beschrinkung wird
in der Hohe festgesetzti, die sich aus dem Verhdltnis der durch
die Beschrinkung verursachten “inkommensminderung zu den er-
reichbaren Dienstbesziigen eines vergleichbaren Besmten ergibt
( § 76 Abs. 2 BEG). Kapitalentschédigung wird nur fir volle
donate gewdhrt (§ 78 BEG). Die intechidig fiir die Zeit vor
dem 1. Juli 1948 wird nsch § 11 Abe. 1 BEG Verhiiltnis 10 : 2
in Deutsche Mark umgerechnet.

Der Beschrénkungszeitraum beginnt am 30. Januar 1933 und
endet mit der VQrpaogtung des Geschifte am 31. Dezember 1937.
lber das Ausma8 der Finkommensminderung liegen keine genauen
Unterlagen vor, da die Steuerakten des zustéindigen Finanzamtes
Kiel-Nord durch Kriegseinwi verloren ge angen sind, Hach
den nur noch unvollstéindig erhaltenen Unterlagen des Steueranmtes
der Siadt Xiel nat der Verfolgte nachstehende Gewerbeertrige
erzielt:

1930 3000, ~~ RM
1932 unter 1.500,=~ RM (Preibetrag)
1933 unter 1.5004~~ RM

1934 18,590,~~ RM
1935 16.970,~— RM
1936 13.837,50 Ri.

Pir weitere Jahre liegen Unterlagen nicht mehr vor.
Der MSbelfachverband in Kiel, dessen Vorstand der Verfolgte
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vor 1930 angehrt hat, schitszt die Unstitze dey #irma B,

pehr ns auf 350,000,-- bis 450.000,~~ BN p.a. und den Reinge-
winn auf etwa 5% = etwa 15.500,~~ bis 22,500,~- mu, pie vom Sohn
angegebenen Reingewinne von etwa 45.000,~- RY gind naeh Ansicht
des Verbandes auf gedon Pall zZu hoch gegriffen. Die Zeugin Nord-
horst, die frilher bei dem Verfolgten algs Buehhalterin :gtig war
kann iber Umslitze, Reingewinne und die verfolgungsbedingte Bin.
kommensminderung keine Angabn machen, da gie nicht mit Abechlug-
arbeiten beschiiftigt wurde. Sie . laubt aber, mit aller Bestimmt-
heit sagen zu klnnen, de8 das Gescilift nicht in dem Umfange zuw
riickgegangen sei, wie er sich aus dem Verhiiltnis 45.000,~~ RH

2 10.000,-~ R¥ (Angeben des Sohnes) ergeben wirde, Trotz der
Mafnahmen gegen jiidische Gesc!hfte habe die Firme B, Behrens augh
nach der Machtiibernahme immer noch verhiiltnismifig gut zu tun ge-
habt. Dies kann auch sus der Auskunft des Sthdtischen Steueramteg
geschlossen werden. Obwohl somit eine wesentliche Schiidigung ipy
Sinne von § 66 Abs. 3 BEG nicht eindeutig erwiesen ist, unter-
stellt das Landesentechiidigun samt zy Gunsten des Verfolgten,

daB die Finkommensminderung im Schnitt des gesanten Beschrin.
kungszeitraumes 25% betrug.

An 1. Januar 1938 beginnt der Verdréingungszeitraunm.
Br endet am 28, Mirz 1942, denm Toge, an dem der Verfolgte das
70. Lebensjahr vollendete. '

Der Verfolgte hat das Realgymnasium in Kiel bis zur Errei-
chung der mittleren Reife besucht. Anschliefend machte er in
Berlin eine kaufmiinnische Lehre ‘urch. Nach dem Tode seines Vaters
trat er schon in jungen Jahren in das viterliche Geschift ein,
das er im Laufe der Jahre zu einer grileren Mibelhandlung ausbaute.
Seit 1926 war er Alleininhaber der Pirma. Kls Entgelt fir die per-
sBnliche THtigkeit des Verfolgten in seinem Betrieb diirfte ein
Betrag von 1.000,-~ bis 1.200,~~ Ril monatlich als angemessen
anzusehen sein. Er wird dsher in die vergleichbare Gruppe der Beam-
ten des htheren Dienstes eingereiht. Bei Beginn der Besc
war der am 28, Mirz 1872 geborene Verfolgte 60 Jehre, bei Beginn

der Verdriingung 65 Jahre alt.

Die Berechnung der Kapitalentschiidigung geht im einzelnen
aus dem als Anlage 1 beigeflgten Be- und Abrechnungsbogen, der
Bestandteil dieees Bescheides ist, hervor. Auf den sich danach

ebenden Entschidi sbetrag von 12,251,-- D wird der VorschuS
:gg 13. Januar 1956 gn Hthe von 5.000,~~ DM angerechnet.

In den Jahren 1938/39 sind dem Verfolgten folgende Sonder~
abgaben auferlegt wordens

Judenvermbgensabgaben 43.800,~- RN
Auswandererabgabe 5.842,~- RN
Abgaben an die Deutsche Golddiskontbank 10.110,~- KM
Reichsfluchtsteuer s
78.109,"‘" Rl

die erstgenannten drei Betriige nachweislich in

3§§{:§dﬂﬁhe ontrgohtot worden sind, iest bei der Reichsflucht-
stener nur die Uberwei eines Betragee von 19.461,~~ RM
festzustellen, s wird jJedoch szu Gunsten des Verfolgten unter-
stellt, daB er such den Restbetrag in Hihe von 896,~- RM entrich-
tet has, da andernfalls das Pinansamt ihm nioht die fUr dle Aus—

Gcruag erforderliche Unbedenklichkeitsbescheinigung erteilt
:;:to Sdmtliche Betriige sind .von den Sperrkonten des Verfolgten
bei dem Bankhaus Wilh. Ahlmann in Kiel {iberwiesen worden. ¥s un-
t:rliogt keinem Zweifel, daB die Zahlungen aus den Erlbsen von
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Verndgenswerten, die als solche der Rickerstattung unterliegen,
geleistet worden sind, wobei unbeachtlich ist, daB nicht mehr

genau festgestellt werden kann, sus welchem Verkaufserlds die
Sonderabgaben im einzelnen gezahlt worden sind. Vor der Uberweis

der Erldse aus den verkauften Grundstilcken und dem Warenbestand usw.
wlesen die Konten niémlich nur geringe Bestiinde aus.

Fir die Berechnung der Entschiidigung ist dsher die Vorschrift
des § 60 Abs. 2 BEG anzuwenden. Diese stellt lediglich suf die im
Riickerstattungsrecht primiir festgelegten R.chte (Riickerstattung
des Cegenstandes) und Pflichten (Rickgewihr des Kaufpreises oder
Abretung des Entschiidigungsanspruches) des Verfolgten ab. Nach den
Rechtsvorechriften zur Rickerstattung feststellbarer Vermbgens-
werte hatte der Verfolgte tezw. die Antragstellerin als Alleiner-
bin Anapruch auf Riickerstattung des Grundstiicks Kiel, KehdenstraSe
25 sowie der an die Firma Awe & Co. veriuBerten Ceschiftseinrich-
tung und der Varenbestiinde und war andererseits verpflichtet, die
hierfir erhaltenen Kaufpreise szurilckzugewiihren bezw. die Entschidi-
gungsansprliche wegen der nicht in die freie Verfiigung des Verfolg-
ten gelangten Kaufpreise an die Riickerstattungepflichtigen abzu-
treten. Es ist unbeachtlich, daf in den beiden auBergerichtlichen
Vergleichen nichts ilber die Rilckgewiihr der Kaufpreise durch die Be-
rechtigte gesagt worden ist. Es mul unterstellt werden, daB die
Antragstellerin die fir sie giinstigste LUsung gewihlt hat, und daB
bei AbschluB der Vergleiche, ihre Verpflich tung zur Riickgewiihr der
Kaufpreise bezw. zur Abtretuny der Entechiidigungsanspriiche beriick-
sichtigt worden ist. Im Rilckerstattungsverfahren hinsichtlich der
Grundstiicke Kiel, HolstenstraBe 22 und KehdenstrsBe 15 hat sie
ihren etwaigen Rilckerstattungsanspruch wegen des Restkaufpreises
von 69.000,-- RM an die Antragsgegnerin abgetreten. Der Betrag
von 78.109,~~ RM kann dem Verfolgten nach 60 Abs. 2 Satz 1 BEG
dsher nur im Verhidltnis 10 : 1 in Deutsche lark umgerechnet er-
stattet werden. Im einzelnen geht die Berechnung aus dem als Anlage
9, beigefiigten Berechnungsbogen, der ebenfalls Bestandteil dieses
Bescheides ist, hervor,

Nachweislich hat der Verfolgte fiir die Auswander von Kiel
nach Australien fiir sich und seine Ehefrau an geise- ung Transport—
kosten einen Bstrag von 10.393,75 RM aufgewendet. Es wird geschiitzt,
daB der Antragsteller dariiber hinaus fir sich und seine Thefrau

fiir 2.000,~- KM leichtere Kleidungsstiicke, die fir tropisches

Klima geeignet waren, sowie zusdtzliche Koffer eschafft hat, die
er ohne Apswanderung nicht gebraucht hitte. Zur Abrundung wird
weiter geschitzt, deB die Pass~ und Visumgebihren und die Kosten
fiir Hotelaufenthalt 106,25 iM betrugen, so daB sich die gesamten
Auswanderungskosten auf 12.500,-- RH beliefen. Unter Zugrundelegung
von § 57 in Verbindung mit § 11 Abs. 1 BEG ist dem Verfolgten

dieser Betrag zu erstatten und im Verhéltnis 10 ¢ 2 in DPeutsche
Merk umzurechnen., Berechnung siehe Berechnungsbogen.

Der weiter geltend gemachte Intschiidigung sanspruch wegen an-—
geschaffter Klddung, Mibel, Hausratsgegenstinde, Fahrriider, Musi-
kalien, Medikamenten usw. im Gesamtbetrage von rund 9.440,-- RM
kamn nicht esnerkannt werden. Auch wenn der Verfolgte nicht ausge-
wandert wire, hitte er laufend fir die Erginz seines Kleider-
bestandes und seines Hausrates Aufwend n machen milasen. Wenn er
geinen Hausrat zum Teil neu beschafft hat, kann bei dem Alter des
Verfolgten angenommen werden, daf sein Hausrat durch lengjéhrigen
Gebrauch abgenutst Lezw. unmodern geworden war. In idbrigen handel-
te es sich dabei um Verte, die dem Verfolgten in voller Hthe erhal—

ten blieben.
-l



tasid Bei der Landung in Australien muBte der Verfolzte ein
bat egeld vorweisen kinnen. Hachweislich hat dieses 200,~— A.5~
S: ragen. Seine Toehter, Prau Alice Preeden, versichert an Pides-
: att, daB ihr verstorbener Vater zur Beschaffung dee Landegeldes
n guslindischer Wehrung im Auslande Vermbgensgegenstéinde, wie
eine Leica, Schmuck- und Silbersachen, ein Pelzcape usw. weit
unter ihrem tatséichlichen Yert veriuBern muBte. Der Wert dieser
Gegenstiéinde habe 2:000,~~ EM betragen. Beweismittel fiir ihre An-
gaben kann sie nicht vorlegen. Das Landesentschidigungsamt unter-
8tellt jedoch die glaubhaften ingaben der Tochter des Verfolgten
als wahr und erachtet es zu seinen Gunsten fiir festgestellt, daB
er zZur Beschaffung von Landegeld in ausléndischer Wehrung im Aus-
lande Vermgensgegenstiinde im Werte von 5.0004~~ Rl verschleudert
hat. Von dem aufgewendeten Betrag von 5.000,~~ RM verblieben dem
Verfolgten 200.-- 4.5,, zum damaligen Kurs von 9,87 RM umge-
rechnet = 1,976m~~ Ri. Im Zusammenhang mit -seiner Auswanderung im
Jahre 1939 ist dem Verfolgten somit dn VermBgensscheden in Hihe
von 3,026,-~ R entstanden, Dieser besteht heute noch. Es han-
delt sich um einen Wertersatzanspruch, der im Verh#ltnis 1 : 1
in Deutsche Mark umzurechnen ist. Berechnung siehe Berechnungs-

bogen,
Der Anspruch gehrt zum ungeteilten NachlaB des Verfolgten.

Er steht nach §§ 13, 140 BEG, 2029 BGB der durch Erbschein des

Aatsgerichts Kiel - 1 VI 202/51 - vom 7, April 1951 als Allein-

erbin ausgewiesenen Antragtellerin zu,
Sémtliche ‘ntschéidigungsbetrige eind nach § 169 Abs. 2 BEE
sofort fEllig,
Die Kostenentscheidung beruht auf § 207 BEG.

Reghtanittelb&lehr&ngx

Gem#B § 210 BEG kann ein ganz oder teilweise abgelehrter An-
spruch innerhalb einer Frist von 6 Monaten vom Tage der Zustel-

lung dieses Bescheides an durch eine Klage gegen das Land
Schleswig-Holstein bel dem Landgericht gEntsoh&digggsakag.grz
in EKiel geltend gemacht werden, '

Die Klage muB einen bestimmten Antrag enthalten. Die zur Bee
griindung des Antrages dienenden Tatsachen und Beveismittel
miissen angegeben werden, Die Klageschrift sowie sonstige Antri-
ge und Erklirungen sind mit einer Abschrift einzureichen.

goricht (Entschagigungokammur) be~

m Verfahren vor dem Land
- 224 Abs, 1 BEG),

steht kein Anwaltszwang (

Im Auftrage:
gez, Habermann Beg’hu igts
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Berechn des Beschrinkungs=
unda Vergraﬁ sscnadens

des David Be h r e n s, geb. 28, 3. 1872, verst. 4. 8. 1950

I. Beschrénkungszeitraums
Vom 30. 1. 1933 bis 31. 12. 1937 = 59 volle lionate

II. Geschitzter Prozentsatz des Beschriénkungsschadens : 25 %

III. Einstufung als Beamter des hBheren Dienstes.
Alter beil Beginn der Beschrénkungs 60 vollendete Jahre
Kapitalentschidigung jihrl., = 11.352,~~ RI/DM = 946,- RM/DM mtl.
10 ¢ 2 umgestellt = 189,20 DM mtl.

IV. Kaepitalentschiidigung f.d.Zeit vor dem 1.7.1948

59 Monate je 189;20 DM asessvsssssnsnssnsrabosne ’1.162’60 DM
o, DaVOl'l 25 % ..*.Q.t.i‘.‘.'.c..i‘.l'.‘DOCQO'QI.QC" 20790’70 Dx

V. Verdringungszeitraums

Vom 1. 1. 1938 bis 28. 3. 1942 = 50 volle Monate
Alter bei B ginn der Verdringungs 65 vollendete Jahre
Kapitalenischiéidigung wie III

VI. Kapitalentschidiguig fiir die Zeit vor dem 1. 7. 1948
50 Monate Je 189,20'Dﬁ PR T R R 90460.‘*«3&

VII. Gesamtsumme der KaBitalentsehﬁdigggg

Besehrénkungﬂzeit UQ‘QQC..;D-.COO..‘....‘l'.AQ 20790’?0 D
Vbrdringungszeit T T TR R R R R R R R R + 460, == DM
‘2.259,7& Dn

Aufgerundet aUf sesssssccsrsssssrsesnssscssane 120251’-‘ DM
- RN IRIT IS I SETI IR

— )

VIII. Abzuziehende w1edcrgutnéchnngs1eistungeg:

Vorschuﬁ vom 15 1» 1956 csomsbsEBReEPREOBRAIRSS 5.000.-— BM

IX. Sofort zu zahlender Entschidigungsbetrag 7+.251,== DM
= mMESDITImIEIIR
Festgestellts Sachlich richtigs
gez. Rbrden gez., Habermann
Rege Angestellter Regierungsassessor
ol
Beglapbjgt:

Angestellte
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Yon der verstorbenen fritheren Ksufmann Tevid Belr ens bezahlites

Judenvernlgensebgaben 43«800,-— 10
Keichafluchtstoney 204357 y=— RE
suewanderersbgede }.802.-- M
Degomibgabe

Baech ﬁ 60 Abs. 2 0FG
10 3 7 uNgestellY csncnssssrvsssnassnnnsnase 7.61 ©,90 Dk

BRPTRLTL SRS TSI 20

2 Seﬁiﬁtw Southanpion-

g:iae{o;ztgv nawm 32"!:;; g
eplickversicherung
!w':gartkoﬂm n.vg:: uN

Pezne geschlitat fir Anscha
m mﬁtsuem Loitfern m
leidung L8r 2 Tersonen bm,m B
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Abschrift
Landesentschidigungsamt Kiel, den 18, Januar 1962
Schleswig-Holstein GartenstraBe 7
Geschiftsz.: B 506 - 15
An das
Verwal tungsamt Einschreiben!

fir innere Restitutionen

in Stadthagen/Hannover
ObernstraBe 27

Betr.: Entschadigungsverfahren der Paula Behrens geb.
Grabowsky, geb. am 22.9.1879 in Posen, zuletzt
wohnhaft gewesen in Perth/Australien

Anl.: 2 Akten, 1 Schreiben der RA. Ursula Hess-Niedermoller,
Diisseldorf, KreuzstraBe 24 v. 2.71.1962

Anliegend werden die hier vorhandenen Akten fiir das Entscha-
digungsverfahren der Obengenannten iibersandt.

Die inzwischen verstorbene Antragstellerin hatte gegen unseren
Bescheid vom 8.11.1955 Klage vor der 1. Entschadigungskammer
des Landgerichts in Kiel erhoben, Die Klage wurde unter dem
Aktenzeichen 20.0.(Entsch.) 137/56 registriert. Durch Urteil
vom 12.11.1956 wurde die Klage abgewiesen. Aufgrund der einge-
legten Berufung wurde durch BeschluB der 1. Entschédigungs-
kammer des Landgerichts in Kiel vom 17.10.1957 festgestellt,
daB die Klage gegen den Bescheid vom 8.11.1955 am 18.5.1956
eingegangen und daB die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand
durch Urteil des Oberlandesgerichts vom 24.4.1957 bewilligt
ist. Nach Erorterung der Sach- und Rechtslage vereinbarten

die Parteien das Ruhen des Verfahrens. Das beklagte Land er-
klarte, daB es einen etwa gestellten Antrag des Testaments-
vollstreckers vorrangig bearbeiten werde.

Mit beigefiligtem Schreiben hat die Bevollmachtigte beantragt,
die Verfahrensakten zur weiteren Bearbeit n zu
ibersenden. Sie ist von der Abgabe der Akten in Kenntnis ge-

e S L o e

setzt worden.
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Abschrift D),

Ursula Hess-Niedermodller Diisseldorf, den 2.1.1962
Rechtsanwdltin Kreuzstralle 24

An das

Landesentschadigungsamt

Kiel

Betr.: Nachlass David Bernhard Behrens und Paula Behrens Erben
Ihr Zeichen Wi Be - B 506

In vorliegender Sache bestelle ich mich fiir die Erben

1. Bernhard Behrens,
2. Charlotte Driner,
5. Alice Frieden.

Fotokopien meiner Vollmachten liegen bei. (Wurden bereits ein-
gesandt. )

Im Entschadigungsverfahren haben die Erben den Verlust von

5 Llften geklamlert. Gegen den ablehnenden Bescheid vom
8'11'1955Lwar am 16.5.1956 Klage erhoben worden. Soweit ich
unterrichtet bin, ruht dieses Klageverfahren. Die Berechtigten
waren der irrtimlichen Auffassung, dass es sich um einen
Entschadigungsanspruch handelt. Sie haben daher diesen An-

spruch im Entschadigungsverfahren anhédngig belassen.

Ich beantrage geméR § 20 BRUG um Verweisung dieses Anspruchs

uber das Verwaltungsamt fur Innere Restltutfﬁﬁ@ﬁ'thdt-Hgggn
an. das Landgericht Klel.

Fir eheste Erledigung wére ich Ihnen verbunden.

Hochachtungsvoll
gez. Hess-Niedermdller
Rechtsanwdltin

Anlagen (iliberholt)
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Eidesstattliche Versicherung.

Ich lege nachstehende eidesstattliche Versicherung ab,
wobei mir deren Bedeutung bekannt ist. Ich weiB, daB die-
selbe in einem Verfahren nach dem BEG den Behtrden vorge-
legt wird und das die Abgabe einer falschen eidesstatt-
lichen Versicherung strafbar ist, in Israel geméB § 120
des Strafgesetzes vom Jahre 1936,

Zur Person: Ich heiBe Bernhard Behrens. Ich bin geboren

‘ am 22,5.,1909 in Kiel und wohne jetzt in
Haifa Mt., Carmel Ranak Str. 3.

Zur Sache: Mein am 4.8.1950 verstorbener Vater, David

Bernhard Behrens, war Alleininhaber der proto-
kollierten Einzelfirma Mobelhaus B, Behrens Kiel Kehden-—
straBe 25.

Da ich in sténdigem Kontact mit meinem Vater war und ab
1932 seine Firma leitete, bin ich tiber die Geschédftsvor-
gange in der Firma bis in alle Einzelheiten informiert,

Das Unternehmen bestand aus einem 7 stockigen Haus (Eisen-—
beton) in welchem sich die Lagerrdume und Werkstidtten f iir
Tischlerei und Polsterei befanden. Zum Betrieb gehirte

Ue. @, ein Transportauto fiir Mébel und ein Privatauto.

Mein Vater erlitt nachstehenden Boykott-Schaden:

In den letzten 4 bis 5 Jahren bis zum Jahre 1931 inclusive
hatte der durchschnittliche Reingewinn mindest 45.000 RM
jadhrlich betragen.

Die Kundschaft unseres Geschidftes setzte sich fast durch-
wegs zusammen aus Beamten und Marine aller Gérade. Als
daher im Jahre 1932 seitens der Nationalsozialisten zum
Boykott von jlidischen Unternehmen aufgerufen und insbe-
sondere auf alle im Dienste des Staates Stehenden der
schirfste Druck ausgeiibt wurde, wirkte sich dies aunf das
Geschift meines Vaters katastrophal aus.

Statt eines durchschnittlichen Reingewinnes von 43.000 RM
erlitt er einen Verlust von 28.000 RM, daher einen Scha-
den von - - —HENSSE = RO SRSl e teS e T34 000 BN
Durch verschiedene ReorganisationsmafBnahmen gelang

es mir, die Geschidftsgebahrung den veridnderten
Verhédltnissen wenigstens insoweit anzupassen,

daB 19%% wieder einen Gewinn ergab von

10,000 RM, der Schaden sich daher ver-

ringerte auf - = = = = = = = = = = == - - - 55.000 ™
Auch in den Jahren 1934 bis 1937 konnten die

gleichen Gewinne erzielt werden, so daB der
Boykottschaden in diesen'fJahren betragen hat

4mal 35,000 d. s. 140.000 "

Schon 1937 war es klar, d aB mein Vater

- ich war 1935 ausgewandert - das Geschdft nicht mehr
weiter filhren kann und er verpachtete es Ave & Co. Im
zuge der Ereignisse nach dem 10, November 1938 wurde
er von der Gestapo verhaftet und von ihm das Verspre-
chen erpresst, seine Liegenschaften zu verkaufen und
raschest auszuwandern. Unter diesem Zwang verkaufte er
seine Hiuser. Die Pirma kaufte der Péchter Ave & Co.

Schaden im wirtschaftlichen Fortkommen erlitt

S S



mein Vater in der Weise, daB ihm das Durchschnitts-—
einkommen aus dem Geschdft von 45.000 RM durch 13
Jahre verloren ging mit dem Betrage von - - - - - 585.000 RM.

Der Vermbgensschaden, den mein Vater durch den Verlust
der Firma erlitten hat, mag ausgeglichen sein, denn
auBer den geringfiigigen Pachtraten erhielt er von Ave
& Co einen Kaufpreis von rund 76,000 RM und seine Ver-
lassenschaft die Wachzahlung von %5.000 DM.

Im September 1939 langte mein Vater und meine Mutter,
vollkommen mittellos, in Australien ein. Da er s chon

67 Jahre alt war, kam die Griindung einer neuen Existenz,
in einem fremden Lande, mit einer fremden Sprache, nicht
mehr in Betracht. Die Eltern (pp. nicht lesbar, da Akten-—
blatt zerrissen!) Tochtern, mit denen sie im gemeinsamen
Haushalt lebten, zur Giénze erhalten.

Bevor mein Vater starb,hat er unter Widerruf fritherer =
Testamente, meine Mutter zur Alleinerbin eingesetzt. - |
Die Frage, ob meine Mutter infolge der nationalsozia- e
listischen Verfolgung einen Ausfall an Unterhalt und D

Versorgung inzumindest der geltendgemachten Hohe er-
litten hat, ist nach meiner Uberzeugung uneingeschrinkt
zu bejahen.-

Ohne die Machtergreifung hitte sie seit 1932 aus den Er-
trignissen der Firma B, Behrens nicht nur Unterhalt und
Versorgung gefunden, sondern dariiber hinaus ein sehr
behagliches und reichliches Leben fiihren konnen,

Statt dessen muBte sie sich, schon ab 1932 mehr und mehr
einschridnken, um schlieBlich ab Herbst 1939 gédnzlich auf
die Hilfe meiner 2 Schwestern und auf meine Hilfe ange-
wiesen zu sein. Ganz abgesehen davon, daB sie verpflich-
tet ist, die ihr seit 1939 zur Verfiligung gestellten Gel-

der fiir ihren Unterhalt zu ersetzen, bedeuten die Be- X
trdge, die sie in 3 Restitutionsverfahren im Vergleichs-

wege erhalten hat, zuzliglich den Betridgen, die sie ge- I‘
miB dem BEG geltendmacht, immer nur den Ersatz eines <
kleinen Teiles, des Schadens, den sie an Unterhalt und W

Versorgung erleidet.

Obige Angaben habe ich nach reiflicher {iberlegung und
nach bestem Wissen und Gewissen gemacht.

gez. Bernharé Behrehs

2\ Beglauoig

5| Menkes
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Eidesstattliche Versicherung.

In Ergénzung meiner bereits abgelegten eidesstattlichen
Versicherung lege ich nachstehende eidesstattliche Er-
kl&rung ab, wobei mir deren Bedeutung bekannt ist und
ich insbesondere weiB, daB sie in einem Verfahren nach
dem BEG den Behtrden vorgelegt wird und daB die Abgabe
einer falschen eidesstattlichen Versicherung strafbar

%ggé in Israel gem#B § 120 des Strafgesetzes vom Jahre

Zur Person: Ich heiBe Bernhard Behrens. Ich bin ge-
boren am 22, Mai 1909 in Kiel und wohne
Jetzt in Haifa, Mount Carmel, Ranak-Str.3.

P Zur Sache: Mein verstorbener Vater, David Bernhard
Behrens hat als Folge der nationalsozia-
”wgiﬁ listischen Gewaltherrschaft noch folgende schwere Schiden
T erlitten:
*

Durch seine Auswanderung, zu der er sich im Gefingnis
der Gestapo verpflichten muBte, sind ihm die bedeutenden
Ausgaben fiir die Reise von 2 Personen nach Australien
entstanden, u.zw. muBe er hieTiir fiir sich und seine Frau
zumindest 2,000 englische Pfund aufwenden, sohin

25.000 RM.

Am 27.7.1939 hat mein Vater in Bremen anf Schiff Franken
unter W.W, 910/912 3 Lifts Umzugsgut_zum Transport an
seinen Schwiegersohn Harry Briner Subiaco 419 Rockeby
Road, Western Australia gesendet, bzw. verladen lassen.
Die in den 3 Lifts verpacAten Sachen waren zum Teil neu
angeschafft und hatten einen Wert von mindestens 2.500

englischen Pfund, daher. 31.250 RM,
Piir Fracht und VerpacHMung bezahlte er 6,163 =
zZusammen 413 3

Die Sachen kamen nach Holléndisch Sumatra, wo sie aus-
geladen wurden. Der Versuch, von der hollsndischen Re=
gierung Schadenersatz zu bekommen, schlug fehl und so
erlitt mein Vater den obangefiihrten weiteren schweren
Vermogensschaden.

Obige Angaben habe ich nach reiflicher Erwdgung und nach
bestem Wissen und Gewissen gemacht.,

gez. Bernhard Behrens

eglaumy

Ceokle s
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WILH., WENGLER Kiel, den 29. Juli 1939
============= Holtenauer Strale

Internationale Mgbeltransporte
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Rechnung

fiir Herrn B ehrens, Kiel.

An:
Transport v.3 Lifts v.Kiel n.Fremantle M 5.680,--
1t. Angebot
amtl, Zollgebiihren ’ 67,20
Gest. d. Packers insges. 36 Std. a 1,80 64,80
Fliigeltransport 20—~
Gest. v. 8 Kisten 24 ,—
Verpackungsmaterial F18, =
Kai-Wiege- & Umschlaggebiihren in Hbg. 38,——
Zollabfertigungszaéchlag T5 y——
Befdrderung d.Reisegepécks v.Kiel - London 68, ——
Beiladung n. Hbg. B
M 6.163 g
| ST, 2K
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II. Ausfertigung.

Erbschein.

Alleinerbin des am 4. August 1950 in Subiaco, Western
Australia, seinem letzten Wohnsitz, verstorbenen

Kaufmanns David Bernhard Behrens

ist die Witwe Paula Behrens, geb. Grabowski, in Subiaco,
Rockeby Road 419.

Es ist eine Testamentsvollstreckung angeordnet.

Dieser Erbschein gilt gem. § 2369 BGB nur fiir den Nach-—
laB, soweit er sich im Inlande befindet.

Kiel, den 7. April 1951,
-~ Amtsgericht, Abt, 1

gez.: Bode,
Amtsgerichtsrat.

Ausgefertigt:
Kiel, den 18, Mirz 1954

gez. Unterschrift
(L8) Justizangestellter

als Urkundsbeamter der Geschiftsstelle
des Amtsgerich

Herrn
Emil Levy

Diisseldorf
Prinz-Georg-Str. 89
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Nur fir den Gebrauch zur Geltend-//47,

machung von Anspriichen aufgrund des

Wiedergutmachungsgesetzes gebiihren-
frei erteilt.,

gez. Unterschrift

Amtsgericht Hamburg

Abteilung 74
Aktenzeichen:
74 VI 2421/59 Hamburg, den 30, Oktober 1959

Gemeinschaftlicher Erbschein

—.—.—.—.—.—.—.-._.-.-.-.-.-.-—

Am 30. Mirz 1957

ist Paula Behrens geborene Grabowski
geboren am 22, September 1879 in Posen
in Perth (Australien) verstorben.

Als Erben zu je einem Drittel des Nachlasses nach
australischem Recht sind ausgewiesens
ihre Kinder

Subiaco,Staat 1) Alice Dorothea FPreeden (friiher:
West-Australiens, Freudenberg)
20 Loretta Street geborene Behrens,

geboren am 24. Dezember 1903 in Kiel,

2) Charlotte B r ine r (frijher: Brinnitzer)
geborene Behrens,

geboren am 11. September 1905 in Kiel,

3) Bernhard Leopold Be hrens X
geboren am 22, Mai 1909 in Kiel.

Dieser Erbschein gilt nur fiir Wiedergutmachungsanspriiche.

Dr. Leinweber
Amtsgerichtsdirektor.

Vorstehende — e r 8 t e - Ausfertigung wird den Erben
hiermit erteilt.

Hamburg, den 4, November 1959
(Ls) gez. Unterschrift Justizangestellter

als Urkundsbeamter der Geschéftsstelle,
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Eidesstattliche Versicherung.

Ich, der unterzeichnete Bernhard Behrens aus Haifa, er-
gdnze meine am 3.2.1954 abgelegte eidesstattliche Ver-

sicherung, wobei ich mir der Bedeutung meiner Erklirung
und meiner Verpflichtung, die Wahrheit sagen zu miissen,
bewuBt bin.

Mein verstorbener Vater, David Bernhard Behrens, war als
Sohn jiidischer Eltern am 28.3.1872 zu Kiel geboren worden.

"Er besuchte das Realgymnasium zu Kiel bis zur Erreichung

des Einjshrigenrechtes. Dann machte er eine kaufménnische
Lehrzeit von 3 Jahren durch u. zw. bei einer Firma in
Berlin, die zu den Hoflieferanten zghlte, wodurch er in
die besten gesellschaftlichen Kreise Berlins kam,

Er war 19 Jahre alt, als sein Vater pldtzlich starb und
so kehrte er nach Kiel zuriick und itibernahm das von seinem
Vater im Jahre 1863 unter der Firma B. Behrens gegriindete
Mobelgeschiaft am Markt. 5

Durch seine tatkridftige Leitung wurde das Geschidft ver-
groBert und iibersiedelte nach kurzer Zeit in die neuen
Rdume in der HolstenstraBe No. 24. In den Jahren 1912
und 1913 errichtete er das Hauptgeschdftshaus Kehden-
straBe 25 (Ecke FaulstraBe), ein modernes Mébelhans mit
Tischlereien und:Polsterwerkstdtten, 7 Stock hoch. Als
auch dieses T-stockige Haus zu klein wurde nahm er noch
ein 4-stockiges Lagerhaus in der KehdenstraBe 15:hinzu.
Dieses wurde sein Eigentum, ebenso wie das oben erwdhnte
Haus in der HolstenstraBle 24,

Wehrend des ersten Wﬁltkrieges diente er in der 4. Werft-
Division der-Mariné%Kiel—Wik, wodurch die Entwicklung sei-
ner Betriebe um einige Jahre zurilickgeworfen wurde,

Nach dem ersten Weltkrieg vergroBerte sich das Geschift
stdndig und erreichte seinen HOhepunkt, als in den Jahren
1932-33% im Zeichen des nationalsozialistischen Regimes

der Boykott gegen jlidischer Unternehmungen einsetzte, so
daB er schlieBlich im Jahre 1938 gezwungen war, zu verkau-—
fen. Trotzdem der Umsatz in den Boykottjahren gewaltig
zuriickgegangen war, stand das Geschdft auf einer so gesun-
den Basis, daB es'zu einem Bankrott:'nicht kam. Ich ver-
weise diesbeziiglich auf die Ergebnisse der durchgefiihrten
Restitutionsverfahren, die einen klaren Uberblick iiber die
Firma und ihren Umfang geben.

Mein Vater war bereits vor dem ersten Weltkrieg, iﬁsgesamt
16 Jehre lang, im Vorstande der jlidischen Gemeinde in Kiel
Er war an fiihrender Stelle Mitglied.des angesehenen Ordens
der Bnei Brit. Er war gerichtlich beeidigter Sachverstin-
diger fiir den "Kreditgebenden Einzelhandel"™ und gehtrte
dem Reichsverbande desselben, durch viele Jahre als Vor-

*
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stangsmitglied, an, Er war Mitglied des "Mgbelfachverbandes”
an fiilhrender Stelle. Beim Finanzamt war er jahrelang als
Mitglied im FinanzausschuB titig.

Uiber sein Privatleben sind folgende Angaben zu machen:

Er unterhielt eine elegante 7-Zimmerwohnung in der Holsten-
briicke 4, die — da die Familie kleiner wurde — nach dem Jahre
1934 gegen eine 4-Zimmerwohnung in der Gas-Str. No. 4, um-
getauscht wurde und in der letztangefiihrten Wohnung lebte

er mit seiner Frau bis zu der im Jahre 1939 erfolgten Aus-
wanderung. Alljdhrlich machte er eine mindest vierwdchent-
liche Ferienreise und unterhielt in den Jahren 1927-193%3

eine T-sitzige Stoewer-Limousine und einen Chauffeur. Au-

Berdem beschaftigte er bis zu den Verboten im Anfang des
Jahres 1936, 2 Dienstmddchen,  eine Waschﬁrau? eine Plat-
terin und fir schwere gelegentliche Arbeit einen Hausdie-

ner.
Meine beiden Schwestern absolvierten da
mit AbschluBpriifung und ich die stédtische Ge
(humanistisches Gymnasium) mit Abitur.

Am 9. November 1938 wurde mein Vater von der Gestapo ins
Gefingnis gesetzt, weil er Jude war. Durch diese Entehrung
in seiner Position und in seinem Alter erlitt er schweren
gesundheitlichen, vor allem seelischen Schaden, von dem er
sich nie wieder erholen konnte.

Am 2. August 1939 verlieB er mit seiner Frau Deutschland per
Flugzeug iiber Amsterdam nach London. In Southampton bestieg
er das Schiff "Dominion Monarch" nach Perth, Western Austra-
lia, Luxus-kabine, mit 10 Mark in der Tasche, da man ihm
gsein gesamtes Vermogen beschlagnahmt hatte und er nur die
Sondergenehmigung erhielt, die spédter im Einzelnen bezeich-
neten Sachen mitzunehmen.

Ich bemerke, daB ich in der Zeit vom 20.1.-15.2.1956 bei
meiner Mutter und bei meinen Schwestern in Australien zu
Besuch war. Bei dieser Gelegenheit habe ich die gesamten,
noch vorhandenen Akten und Belege durchstudiert und das
Ergebnis meiner Untersuchungen sind die nachstehend ange-

fiihrten Angaben,

‘a) Um in Australien einwandern zu konnen, war die Vorweisung
eines‘Lgndungsgeldes von 200 australischen Pfunden erforder-—
lich, Wie aus dem von mir vorgelegten Brief (2. Blatt) der
Fa. Menzell & Co., Schiffsmakler G.m.b.H, Hamburg vom 4

Mai 1939 hervorgept, wurde dieser Betrag beschafft und ﬁiex&-
fiir wurden, wie sich aus der eidesstattlichen Erklirung mei
ner Schwester Alice Freeden vom 21, Mirz 1956 ergibt &
5.000 RM aufgewendet, weil nimlich hierfir Sachen in diesem
Werte auf.dle komplizierteste Weise zu Geld gemacht werden
mgﬁten, Die Beschaffung der 200 australischen Pfunde er-—
gibt sich weiters aus dem vorgelegten Briefe der Fa. Dal-—
gety and Company Limited vom 11.9.193%9. '

s stddtische Lyzeum
lehrtenschule
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b) Die Reise erforderte weiters folgende Auslagen:

An Passage-Geld wurden bezahlt 3.500 RM mit einer Nach-
zahlung von 365 RM, wie sich dies aus den vorgelegten
Rechnungen bzw. Briefen vom 4.5.1939, 14.7.1939 und

15. November 1938 der Fa. llenzell & Co. ergibt. Weiters
muBten bezahlt werden fiir das Hotel in Amsterdem Hf1.
6.80, fiir das Hotel in London 1 Pfund 4 Schilling

6 Pence, flir Reisegepéck-Versicherung RM 13 und ein wei-
terer Betrag von 25 RM, woriiber gleichfalls Unterlagen
vorgelegt werden.

c) Die Versendung des Gepdcks (3 Lifts etc.) kostete
RM 6,163, woriiber die quitierte Rechnung der Fa. Wilh.
Wengler, Kiel vom 29.7.1939 vorgelegt wird.

d) Nunmehr fiilhre ich alle jene Sachen an, die fiir die
Zwecke der Auswanderung angeschafft werden muBten:

Laut Rechnung der Pa. Th6él vom 15.11.38 Bekleidungsgegen-—

stdnde im Werte von . . . s i e o « o BM 1,349,50
Laut Rechnung der Fa. Melslahn vom
28,11.1938 Wasche im Betrage von o+ «» « » . " 1.134,80
Laut Rechnung der gleichen Firms vom 27.1.39 241,95
Fa. Horn vom 14 2 3Q: s gaRan 47,30
n n n n 819,25
n ] n 0" nf n 22T,
" L " PFa, Thol vom 17.2.39 « « " 469,35
" " " Pa. Karstadt vom 5.5.39 ; 279,80
8 " "  Pa, Joharisen & Schmielaun
Ve 4.501939 e o o o o o o . 381’57
laut der 4 Rechnungen der Fa. Salamander " 95
vom 11.5.1939 ° ° e o . . e o . L 39,50
n " 14,10
n n 49’70
laut Rechnung der Fa. Meislahn vom 11.5.39 " 89,90
der Fa. Rolfs vom 12.5.39 . . " 145
" " Pa, Petersen v. 17.5.39 " 98
laut Rechnung der Pa, Thél vom 25,2.39 .+ o " 173,95
" Pa. Petersen v. 25.5.39 " 93
- " " Pa, Meislahn v. 25.5.39 " 193,05
. " " Pa. Freese v. 26.5.39 b 41,05
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" " 8=y Worzedialek v.1.6.39 " 216,10
B . L2y ) Karstadt v. 3.6.39 L 88
. L) el ThEl Ve 10¢5.39. ¢ « 447,25
. " " gleichen Firma v.5.6.39 " 202,50
n " it Karstadt v. 7 6.39 * o o " 70,70
3 n . Fa. PREY. vi 3035559 5 - SEGLN 344
" n " Worzedialek v.10.6.39 " T4,35
,/ " n ®  Beckmann v. 26.6.39 n 44,60
» H " ®w  Johans§en & Schnjielau
Ve 29 6. 39 67’35
A " 1 Borch@rs Ve 4.7:39 « " 40,5
" Rechnungen " " Johannseen & Schnﬂelau
v.e 4.5.39 301,10
Johannssen & Schmielau"
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" Yis5459 - * 9
t 15.5.39 " 5
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laut Rechnungen der Fa, Johannssen & Schmielau V.20:5,39 RM 23,25
" 26.5.39 " 39,55

» 27.5.39 " 142,70
" 27:95359 " 8,70
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" ? Fa, Heinrich v 1:Te29 v e, 7% % et e 40
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Mein Vater, der nach der Auswanderung bei meinen Geschwistern
in Subiaco:Western- Australia lebte, starb dortselbst am 4, August
1950 als armer Mann,

gez. - Bernhard Behrens
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W. Schlechtri lect . Bitsids, Ymimer- Al
o e riem &

rlahtinnall Diisseldorf, den 16. Mai 1956
Diisseldorf

Pionierstr., 93

Ruf 33 56 83

P.S.K. K6ln 274 22

An das
Landgeright, Entschidigungskammer

Kiel

K1lage

der Frau Witwe Paula B e hr e n s geb. Grabosky als
Alleinerbin ihres verstorbenen Ehemannes, des Kaufmanns
David Behrens, wohnhaft in Australien, Subiaco 419,

Rockeby Road,
k'l 8°g e r'i°n

Prozessbevollmichtigter: Rechtsanwalt W. Schlechtriem,
Diisseldorf, PionierstraBe 93

gegen

das Land Schleswig Holstein, vertreten durch das Landes-
entschddigungsamt in Kiel, :
- zu Aktenzeichen: W 1 b - B 506 -

Beklagten,

Namens und im Auftrage der Klédgerin erhebe ich
Klage gegen das beklagte Land mit der Bitte, nach Ein-
holung des Einversténdnisses der Gegenpartei im schrift-
1icHV;erfahren entscheiden zu wollen.

Die Klage wird vorerst nur zur Fristwahrung er-
hoben, Von einer Zustellung bitte ich, vorerst noch ab-
sehen'zu wollen. Meine Vollmacht werde ich nachreichen
und bei dieser Gelegenheit definitiv erklédren, ob die
Klage durchgefiihrt werden soll. '

Ich wérde beantragen,

das beklagte Land zu verurteilen der
Kldgerin wegen des Verlustes von Umzugs-
gut - 3 Lifts - Entschddigung nach MaB-

— e



gabe der ein .e .
i schlégigen Bestimm
insbesondere § 18 BEG zy gewéhggg?nﬁ

Grinde ¢

Durch Teilbescheid vom 8,11,1955 - zugestellt am
17.11.1955 — hat das Landesentschiddigungsamt in Kiel den
Antrag auf Entschddigung der Kl&gerin wegen des Verlustes
von Umzugsgut abgelehnt,

Bewedis s Die Vorgénge W 1 b - B 506 - des Landesent-
schddigungsamtes in Kiel.

Mit der erhobenen Klage wendet sich die Kligerin
nur gegen diese Ablehnung, nicht dagegen gegen die weitere
Ablehnung der Entschiddigung wegen Schadens am Vermdgen durch
Boykott, da sie insoweit die Begriindung als zutreffend aner-
kennt. Auch soweit die Entschdédigung der Klédgerin durch den
Teilbeséheid vom 8.11,55 wegen ihrer weiter gestellten An-
trige dem Grunde nach fiir gerechtfertigt erachtet wurde,
werden Einwendungen gegen den Teilbescheid nicht erhoben.

y, %9 |

Soweit jedoch die Entschédigung wegen des in Ver-

lust geratenen Umzugsgutes abgelehnt wurde, kann sich die
Kligerin mit der gegebenen Begriindung nicht zufrieden geben.

Unstreitig muBte sich der Ehemann der Kldgerin un-
ter dem Druck der Gestapo im November 1938 verpflichten,
seine Liegenschaften und sein Geschidft zu verkaufen und aus-—- i
zuwandern. Er hatte Judenvermdgensabgabe in Hohe von .
4% .800,~- RM sowie Reichsfluchtsteuer in Hohe von 20.357 RM
zahlen miissen, ferner eine Auswandererabgabe von 3.842,-- RM,
eine ersatzlose Abgabe an die Deutsche Golddiscontbank Ber-
lin von 10.000,-- RM und muBte auBerdem die Transportkosten
fiir die drei Lifts in Hohe von iiber 6.000,-- RM vorauszahlen.

)

Der Ehemann der Kligerin wollte den Transport des
mit so erheblichen Qpfern freigegebenen Umzugsgutes durch
ein Norwegisches Schiff durchfiihren 1assen; weil er sich
dariiber im klaren war, daB der Tiansport auf einem Schiff
eines neutralen Staates mit geringerem Risiko verbunden war,
als der auf einem deutschen Schiff. Die Durchfilhrung dieser

EECN Absicht wgrde ihm jedoch behtrdlicherseits nicht gestattet.
ety fgpi?;???iadung der drei Lifts erfolgt vielmehr auf Anordnung

Wz
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der Gestapo am 27.7.1939 in Bremen auf das deutsche Schiff
"Eranken", Dieser Anordnung muBte sich der Ehemann der
Kligerin fiigen, derart, daB das Umzugsgut als von ihm

"im Stich gelassen" erachtet werden muB. Es trifft jeden-
falls nicht zu, daB, wie der Teilbescheid des Beklagten vom
8+11.1955 annimmt, der Ehemann der Klégerin das Umzugsgut
"mi tgenommen" habe, denn einmal konnte er nicht seinem
Wunsche entsprechend mit dem Umzugsgut so verfahren, wie
er dies allein fiir richtig hielt, zum anderen hat er auch
selbst seine Ubersiedlung nach Australien nicht mit diesem
Pransport auf dem Schiff "Franken" durchgefiihrt.
Bewedis : Die Auswanderungsunterlagen;

Auskunft des Schwiegersohnes Briner, zu
laden bei der Klédgerin.

Wie der angefoehtedameilbeseheid zutreffend vermerkt,
gelangte das Umzugsgut nicht an seinen Bestimmungsort, Austra-—
lien sondern wurde infolge des Kriegsausbruches in Sumatra aus-
geladen und geriet dort in Verlust. Der Schaden entstand also
auf einem deutschen Schiff, das nach allgemein anerkannten
Grundsitzen des Volkerrechts als "Reichsgebiet" anzusehen
ist. Der insoweit maBgebliche Heimathafen des Schiffes war
Bremen. Der Schaden entstand auch durch Verschulden der na-
tionalsozialistischen Behdrden, die den Verfolgten nicht nur
zwangen, auszuwandern, sondern ihn darﬁbeﬁhinaus hinderten,
den Transport seiner Sachen auf einem neutralen Schiff durch-
zufiihren.

Der Klageanspruch erscheint hiernach gem#B § 18 Abs.I
8.2 BEG gerechtfertigt. Nach S.2 komnt es im Gegensatz zu S.1
a.a.0. streng genommen nicht einmal darauf an, wo der Schaden
entstanden ist, denn nur S. 1 spricht davon, daB Sachen eines
Verfolgten "im Reichsgebiet nach dem Stande vom 31. Dezember 1937"
zerstort, verunstaltet oder der Pliinderung preisgegeben sein
missen, um den Entschddigungsanspruch auszulSsen. Nach S. 2
dagegen geniigt es, wenn die Sachen im Reichsgebiet im S+tich
gelassen wurden. Zur Erfiillung des Tatbestandes "im Stich las-
gen" geniigt es, daB der Verfolgte, wie im vorliegenden Fall,
gehalten war, sich von seiner Habe ohne eine seine Interessen
wehrende Aufsicht zu trennen (so auch Becker-Huber-Kiister Anm.16
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zu § 18 BEG).

Der hier vertretenen Auffassung diirfte auch Abschnitt
II (2iff. 2) des Haager Protokolls (BGBl. 1953 II §.85 ff)
nicht entgegenstehen., Nach dieser Abmachung ist die Bundes-
regierung verpflichtet, dafiir zu sorgen, fiir die Entziehung
von Umzugsgut einzustehen, das in einem auBerhalb des Bundes—
gebietes gelegenen e ur o p i s chen Hafen von
Deutschen Reich entzogen wurde. Gerade weil diese Bestimmung
auf europdische Héfen beschriénkt ist, beriihrt sie den vor-
liegenden Fall nicht. Abgesehen davon erscheint auch zum min-
desten zweifelhaft, ob und inwiefern hier ein Riickerstattungs-
fall vorliegen konnte, da das Umzugsgut jedenfalls in natura
nicht mehr feststellbar erscheint.

gez. Schlechtriem
Rechtsanwalt
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URS
A HESS.-NIEDERMOLLER/RECHTSANWALTIN
L W

A den 220501962
AP das i DUSSELDORF,
Landgericht KREUZSTRASSE 24 « TELEFON 274 29
ede
rg“tmaChungsamt KREISSPARKASSE DUSSELDORF

Kie 1 KONTO NR. 16052 (ANDERKONTO)
Ny T T KONTO NR. 22553 (PRIVAT)

POSTSCHECKKONTO KOLN 185775

SPRECHSTUNDEN NACH VEREINBARUNG

P 781 /Ia, HN/Ba.~

Briofannahmesf I
Landgorisht, Stu_tsanwalteshmq U,
Amtsgerisht Kiel

En" 25l MA' 1962 7
_JM;_MmNWMLinj;?
e —) || Koste}j rken )

@

P

In der Ruckerstattungssache
Freeden

(Behrens) u.a.

gegen

Deutsches Reich

= 15 JR 4/62 -

weise ich zunBichet in Erwiderung suf den gegnerischen Schrift-
setz vom 2,5,1962 daraufhin, dass sich das Umzugsgut auf dem
deutschen Schiff "Franken" - auf dem Weg nach Australien - be-
funden hat und dert nicht angekommen ist. Das fragliche Schiff
01l auch bereits vor den Kilsten Australisns gewesen sein,

es ist dort gesichtet worden, es darfte jedoch wegen Kriegs-
ausbruch dort nicht mehr anlaufen,

Zundchst miisste geklédrt werden, ob dieses Schiff nach Deutsch-
land gzuriickbeordert wurde, wes anzunehmen ist und ob es wieder
einen deutschen Hafen angelaufen hat, z.B. Hamburg oder Bremen
oder welchen anderen Ort. Es 80ll angeblich einen Hafen der

Insel Sumatra erreicht haben, iiber das Schicksal des Schiffes
selbst iet jedoch nichts weiteres bekannt.

Hierauf diirfte es entscheidend ankommen, da solange das
fragliche Umzugsgut auf dem deutschen Dampfer verblieb, fin.
Vermutung dafiir besteht, dass es durchxdeutsche Reichsstellen
entzogen worden ist. Bekannterweise gikt der Boden eines
deutschen Schiffes unter einem deutschen Kapitén als Reichsge-
piet. Pir die Frage der Zusténdigkeit ist von Belang, welchen
Heimathafen dieses Schiff hatte und wiolangg das fragliche
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URBULASHESS INIEDER MO LLER LIRE B Te A NW RLT N 4

DUSSELDORF, den 31‘7‘1962

KREUZSTRASSE 24 . TELEFON 2 74 29

An das
Landgericht
Wiedergutmachungsamt KREISSPARKASSE DWUSSELDORF
KONTO NR. 16 052 (ANDERKONTO)
Kiel KONTO NR.22 553 (PRIVAT)
S ———————
POSTSCHECKKONTO KOLN 1857 75
Briefannahmestelle
Landgericht, Staatsanwaltschalt u, SPRECHSTUNDEN NACH VEREINBARUNG
Amtsgericht Kiel P - HN/Ba.-

Eing. ... 1. AUG. 1962 *
bt Heft___Anl..... Durchschl.

DM Kostepipdken
L &

In der Rickerstattungssache
Freeden (Behrens) u.a.
gegen

Deutsches EHeich

- 15 JR 4/62 -

hat sich bisher eine weitere Aufklirung liber den Verbleib der

3 Lifte und des Schiffs "Franken" nicht ergeben, Nach einer
Auskunft der Industrie~ und Handelskammer in Perth-Freemantle

soll das Schiff vor Kriegsausbruch in australischen Gewdssern
gesichtet worden sein. Das Schiff ist jedoch in einem australischen
Hafen nicht mehr angelaufen und vermutlich zurlickgerufen worden.

Es ist unbekannt, welche Reederei in Bremen fiir das Schiff "Franken
verantwortlich zeichnete und evtl. weitere Aufklirung geben kann.

Auf jeden Pall steht fest, dass das Liftgut auf einem deutschen
Schiff daher deutschen Reichsboden, zunichst transportiert wurde

und den Bestimmungshafen nieht erreicht.

Ferner steht fest, dass deutsche Reichsstellen die Obhut iiber
dieses Liftgut hatten. Splitestens bei Vermigensverfall und
Ausblirgerung sind diese Liftgiiter beschlagnahmt worden.

Evtl. kann die Oberfinanzdirektion aus gleichgélagerten Fallén
wo Un#erlagen iiber das Schiff Franken ermittelt

Hinweise geben,
werden kbnnen.
| G ? Lcoo‘224;

Rechtsanwiltin
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Oberfinanzdirektion Kiel 23 Kiel 1, den 18,12,1962

X oot

0 1489 B - BV 33/333
AT T
ng das
GA beim IG Kiel i
23 i Kud: el w &fﬁ%e

In der Riickerstattungssache
Behrens u.a. /. Deutsches Reich
- 15 JR 4/62 -

nehme ich, wie folgt, Stellung:
r’*ﬂgi.lz Aus der eidesstattlichen Versicherung des Bernhard
I : Behrens, Haifa, lMount Carmel, Ranak-Str. 3 (siehe Bl.8
der Akte B 506 des ILEA Schleswig-Holstein in Kiel), als
Miterbe nach seiner verstorbenen Mutter Paula Behrens, ,
P45 geb. Grabowsky, geb. am 22.9.1879 in Posen, ergibt sich
der in meinem Schriftsatz vom 2.5.1902 geschilderte
| Sachverhalt. In der vorbezeichneten eidesstattlichen
| Versicherung ist ausserdem u.a. gesagt:
"Die Sachen kamen nach Holl&dndisch-Sumatra, wo sie
ausgeladen wurden. Der Versuch, von der hollindischen
Regierung Schadensersatz zu bekommen, schlug fehl pp."

Pe.§ Wie ich in der Stellungnahme vom 2.5.1962 abschliessend
,4g5§7 " zum Ausdruck gebracht habe, besteht in dem vorliegenden
Fall iiberhaupt kein riickerstattungsrechtlicher Anspruch,
weil die 3 Liftvans mit Umzugsgut nicht im Geltungsbe-
reich der beiden Rﬁckerstattungsgeseé%/(Gesetz Nr.59

der brit.Mil.Regierung und BRUG) in Verlust geraten

sind.

Sollte sich die Erbengemeinschaft aufgrund dieses Tat-
bestandes nicht zur Rucknahne”f_‘

s R

| schliessen ktnnen, bitte icp}

Al Abschriften
2) zZdh 15 JR 4/62,
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URSULA HESS-NIEDERMOLLER / RECHTSANWALTIN /2;

| Brigt i

| 1lsarlaht ¢ !

I Landgerleht, St I
Aivtagesicht Kiel f

Eing. 18. JAN, 1954P c#.siELDORFv den 16.1,1963

KREUZSTRASSE 24 : TELEFON 274
-An das vasohl =
Land ge rcht A KREISSPARKASSE DUSSELDORF
~Wiedergutmachungskemme KONTO NR. 16052 (ANDERKONTO)
KONTO NR. 22 553 (PRIVAT)
23 X i e 1 POSTSCHECKKONTO KOLN 1857 75
)
F o
2
SPRECHSTUNDEN NACH VEREINBARUNG £
HN/Wa

In der Riickerstattungssache
Beh «8e 0
ehrens u LE“M(\ F{“’/Q/ULWIA\
gegen ‘
Deutsches Reich

Az.: 15 JR 4/62 -

wird in Erwiderung auf den gegnerischen Schrift-
satz vom 18.12.1962 nochmals darauf hingewiesen, dass es sich
tei den Angaben des Antragstellers um unbestédtigte Mitteilungen
gehandelt hat. Die hollédndische Regierung hat nicht bestédtigen
kOnnen, dass das Schiff ﬁollﬁndisch-Sumatra angelaufen hat, ge-
schweige denn, dass die Sachen im Hafen ausgeladen worden sind.
Die seinerzeitigen bBemiihungen des Antragstellers, das Liftgut
oder dessen Verbleib aufzukl&ren, schulgen rehl. Das Schicksal {
des Schiffes "Franken" miisste iiter die zustindige Reederei zu= :
ndchst in Erfahrung gebracht werden. Moglicherweise ist das | §
Schiff wieder einen deutschen Hafen angelaufen, oder FPersonen a
seiner Besatzung kdnnen weiteren Aufschluss geben. “

Der Antragsteller ist zu einer weiteren Aufklirung nicht in der
Lage.

Rechtsanwdltin
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NORDDEUTSCHER LLOYD BREMEN

28 Bremen 1, 19. Mérz 1963
Gustav-Deetjen-Allee 2/6
SchlieBfach 47

Wiedergutmachungskammer
bel dem Landgericht
- Der Vorsitzende -

X1 e 1

Betr.: Rickerstattungssache Behrens u.a.
./. Deutsches Reich
Akt.Z, 16 RC 13/63

Auf das dortige Schreiben vom 6. ds. Mts. diirfen wir mit-
teilen, daB unser ehemaliger D "Franken" sich bei Kriegs-
ausbruch auf der Ausreise nach Australien befunden hat.

Das Schiff lief nach der Kriegserkldrung Padang in Nieder-
1indisch-Indien als Nothafen an und verblieb dort zundchst.
Als am 10.5.1940 der Krieg mit Holland ausbrach, wurde das
Schiff am gleichen Tage von niederléndischen Behdrden be-
gchlagnahmt. Es ist dann, soviel wir wissen, spéter wieder
in Fahrt gesetzt und im Mai 1941 durch ein deutsches U-Boot
ijm Atlantik versenkt worden.

Leider sind unsere gesamnten Akten wihrend des Krieges ver-
loren gegangen, SO daB wir iiber das Schicksal der Ladung,
die sich seinerzeit an Bord des D "Franken" befunden hat,
xeine Einzelheiten mehr feststellen kdnnen. Soweit noch
erinnerlich, ist ein Teil der Ladung vor der Beschlagnahme
mit Hilfe von neutralen Schiffen den Empfingern zugeleitet
worden, jedoch dlirfte das nicht mehr hinsichtlich der ge-
gsamten Ladung gelungen gein. Soweit wir noch feststellen
kénnen, ist der nicht weiter verschickte Teil der Ladung
im Mai 1940 ebenfalls mit beschlagnahmt worden. Uber das
Schicksal dieses Teiles der Ladung ist uns nichts Zuver-
léssiges mehr bekannt.

Hochachtungsvolll

NORDDEUTSCHER LLOYD

gez. Path gez. Wefing
(Path) (Wefing)
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Gegenlartig.

Landgerichtsrat Dr.
als Vorsitzender, e

Landgerichtsrat Gerhardt,

Gerichtsassessor' Schmidt
als beisitze g Richter,

Just
v, - iz gg;ﬁtoﬁlte Janssen als

tin der Geschiftsstelle. é/ Jﬁf L

In der Riickerstattungssache

Behrens u.a. ./. Deutsches Reich

erschienen bei Aufruf:

1.) fir die Antragsteller und Rechtsanwédltin
Hess-Niedermdller

Assessor Dr. Hess mit Untervollnacht,

2.) fiir den Antragsgegner niemand.

Der Erschienene verhandelte zur Sache.

Die Antragsteller wurden auf die Bedenken hingewiesen,
3 ‘ die einem Erfolg ihres Anspruchs im Riickerstattungs-
verfahren entgegenstehen.

Darauf erklirten die Antragsteller: Wir nehmen den Rick-

A (RO SN PN 5~ i A T S

erstattungsantrag vorbohaltlich der Rochte aus der Annel-
dunéﬁgﬁi;gua:itcndnnchnng unserer Rechte nach anderen

- B rechtlichen Gesichtspunkten zuriick.
berfinanzdirektion Kiel .
Ru@kerstattungsreferat- e Be s

Ds Yo Vo

Gerichtsgebiihren werden niéht angesetzt.

gez. Dr. Raatz gez. Janssen

R ——— “’rﬁ?._
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