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BESCHLUSS /

In der RUokerstattungssache
dor Zrben nach FProfessor Faul Priedrich

nimlich

1., Prau Bva Johtinna L o O geb. Dittrich,

333 Wartburg Place, Dubuque, Towa/U8A,

2., Prru Anne Harie Erike Helene E11408 geb., Leo,
184 Columbue Ave., New York 25, H.1./UBA,

3. Herr Christopher Progrinue L ¢ 0 , geb. 30.Jull 1641,
33% Wartburg Flace, Dubuque, Iowa/USA,

4. Priulein Moniocs Cecile L e 0, gob. 28.10.1944,
%33 Wartburg Place, Dubuque, lowa/UBA,

Antragateller,

Prosefbevellmichtigtors Landeskirchenrat Dr. V. Enlllig,
Honnover, Hote Reihe 6,

Le o,

gegen
dss Doutache Reioh, Antragegegner,

dicnen goemis § 9 Bundesrickerstattungegessts (BRUG)
vortreten durch den Bundesminioter der Pinanzen, Bonnj
dieser in Bremen vertreten durch @ie Oberfinanzdirektion
Breomen, Bundesvermigenc- und Bauadbteiluag,

Progefbevollmichtigtors Regierungerat Tank in Bremen,

hat die viedergutmachungskeamer dee Landgerichts Bremen
suf die miindliche Verhandl ung vom 10. Nars 1967

untor Mitwirkung der Richter

srichtadirektor Beutler
Lendgerichterat Voss
Lazndgerichtsritin Denecke

beschlossens

Der Antragegegner wird verurteilt,
an die Aantragsteller riickerstattungsrechtlichen Schadens-

sreots fir eine ihrem Erblasser, Professor Dr. Faul Leo,
entsogene Wohnungseinrichtung in Hithe vem 21 600,-- DM

gu sazhlen,

Die Eostenentscheidung und die Entscheidung Uber stweige
'::::::;::O Anspriche Helbt der endgilltigen Entscheldung
Der Beschlul ist vorliufig vollstreckbar.




Grindse .,
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© Die Antragstellerin su 1) ist die Witwe, die Antrag-
stoller su 3) und 4) eind die Xinder sus der sweiten Ehe deo
am 10, Februar 1959 verstorbenes Proffssors Paul Leoy die 1
Antregatellorin mu 2) ist seine Tochter aus erster ihe, Durch |
Brbachein dos Amtegerichts Bannover vom 29, Juld 1963 sind eie
als Rrbon susgewiesen, und gwsr die Antragetellerin su 1) su 1/3 |
und die Antragsteller su 2) bis 4) su je 2/9 des inlindiwchen i
beweglichen Bachlsssos.

Dexr Erblasser ist suo Grinden der Rssse durch No-Hale
nabmen verfolgt worden und wanderte mach eelner Entleusung aus
den Konsontrationalager Bucheswald im Febzuay 1979 Uber Holland
nash USA sus. Der Drblseser war Pfozver in Csmabrfick. Vor seimer |
Inhaftierung hatte er seine Dienstwolmung riumen und eime andere,
etws 5 Zimmer grofe Wohnung besiehen missen. Ssine erate Zhefrou |
war bersits verstorben und seime Tochter mit simem Kinderirans-
port nach Hollend versusgeschickt worden., Im Sommer 1935 1tate
seins Schwigerin, Preu Helene Loo, éen Haushelt auf. Sie 1lien
die Wohnungseinrichtung durch einmen Spediteur verpacken und
Gbsrged #ie ibr sum Tronsport nach einem deutachan Seehafen.
Dort eollte dse Ussugsgut sunichat logern, bis dus Emigrationse

. sdal don Erblaceers definitiv foststand, Die Sachen sind nicht
in don Bosits des Erblassers gelangt.

Im Rabmen eimes beim Reglorungeprisidenten im Hamnover
anhingigen Patachidigungsvorfehrens hoben die Antregsteller om
27, Mirs 1958 wegon dos Verlustes der Wohnumgeeinrichtung fnte
schiddigung sngemeldet. Dor Antrag ist, nachder die

\ Mm dos Wisdergutmachungsamtes in Hammover ergoben
Batten, dsd #o sich up Rickerstattungsnsprilche hendelt, gomid

§ 30 BRNO Gber daw Verwsltungsamt fur imnere Restitutien aa duo

. ¥iadergutmachung in Bremen verwissem worden. Dienas

hat, d4a der Antregagegner den Anspruch widersproohsn und eine
. gUtiichs Einigung n den Boteiligten nicht eraielt werden
xomnte, die Angelegenhelt sur richterlichen intscheidung gemsd




Art. 63 Z4ffer 1 UMMilReg.0 Nr. 59 an die Wiedergutmschungs= |
kemmor des erkemmendon Gerichts verwiesen. ‘
Die Antrogeteller machen goltend, die gosamte Wohmungs=- |
oinrichtung des Lrdlassera einschliedlich einer grofSen theologischl
Pachbidliothek, oiniger Ulgemilde, schter Teppiche und wertvollen
§ilbers seien von Osmabrilck nach Bremen tramsportiert und hior
vom Doutechen Reich emtsogen worden.
810 beantragen
rlckerstattungarechtiichen Schadensernats
fUr die vorbeseichnsten Gegenstinde.
Dor Antragogegner beantragt, e |
don Anspruch absuweisen. '
Er io% dor Neinung, dad keine Anhe)tepunkte fGr die ?
Verbringung und Boschlagnabme deo Umsugsgutes des Erblassers f
nach Dromen oder Bremezhaven hitten exrmittelt werden kinnen. |
sei sweifelhaft, ob dor Erblsswer Alleimeigentinmer ‘
Haunorate gewesen odor die Antraogatellerin su 2) ale Zrbia |
ihrer Hutter, deor vorverstorbenen erstep Ihefrsu des u'num..U\f
Hiteigentimerin geweson sedi. |

. Naoh MaBgabe der Boschlliese vom 21. Juld 1966, 22. Jull
1966, 29. Juli 1966 und 9. Desamber 1966 is% Deweis srhobea
worden, Wogen des Brgednisses der Bewelsaufnahme wird auf die
Aussagen der Zeugin Helene Leo in der Sondernisderschrift vom
22, Jali 1966, das Gutachten dos Snohversiindigen Putel vem ‘
6. Beptember 1966 sowlo die Auskiinfte der Seugin du Beia vom
@5, August 1966, der Pirma Schenker & Co. GmbH vem 27. Juli 1966,
f‘ “ w : Opedition und Iagerel .7V, vom 22, Augast
1966, des Wiedergutmechungssmtes beim Landgericht Hemdurg vom
12, Septembor 1966 und dor Firma Adolf Neyer, Osmsdrilok, vom
20, Jamuay 1967 Besug genommen.

Die Entschidigungsakten den Vicdergutmachungssntes beim

) B in Hsmnover (Regelr. 1/30875 aed, L) lagen

(Gogenutand dor miindlichen Verhandlung, dese
des landessats fir Viedergutmachung in fremen
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Der friete und formgevecht eingersiohte Antrag iet suliiselg :
und sumindect in dor HUhe doe ausgeurtsilten Betyages begrindet. ;;
Die Anspruchsbevrechtigung der Antrageteller orgidt eich

suo Art. 7 und 50 USMilkegG Nr. 59, Ihre 9tellung elz Erben des
Verfolgten haben die Antragetoller dureh Erbschein des Amto-

gerichts Hanmover vom 29, Juli 1963 nsohgewiesen. Die Prage,
ob der Vorfolgte soinsrseits Alleimerbe seimer vorverstorbdenen ;

oroten Zhefyan und mithin alleiniger Eigentimer aller den

Gegonstend diowes Vorfahrons bildenden Sschen war, hat das
Gericht offengelasven, weil gle fily die Imtocheidung im Nrgebnis

chno Bodsutung iet. Die Nramittlungsn hoben ergoben, dal die

' wosentlichen Vertgegenstinds (Zeppiche, Gesiide, Silber, Diblice
thek) cus der Pamilie MendelssohneBartheldy, der dor Erblasser |

entstomnt, in den Houshelt des Srblsssers gelengt ciad, Duscelbs |
dtirfte erfohvungegomifi fir des Arbeitogimmer des Brblussers {
geltan. Epssts fir solehe Osgenstinde, die auf dem Uraprung J
aug den Vermigen der fkefran swangeliufiy schliefasn lascen |
(Gchmuok, Wischo usw.), wird nich$ verlangt. Gemiis § 1006 I BGB
ksan daher vermudet worden, daff der Erblassar sle Besitger

des Heuorato auch Bigentiimer wer, Hinzu kommt, daf der Erdlasser,
der von dem Eatuchidiguwogeverfohron vor dem Landgericht Haanover, |
das wendge Wochen vor aeinem Tode eingeleitet wurde, Xenntnie E
gehobt haben wird. Dos Goricht hilt oo fur ausgenchlosaen, dag |
v seiner Tochter, der intragatellorin su 2), von ihy stwn Zue [

otohenden Hitoigentumsrechion ale Zrdbin ihrer Hutter nishts |

goovagt hitte.
Der Biblsesor der Antragebller ist Verfolgter dea Nie

Begimes gewesen. Aus diesem Grunde iet seine sur Nachsendung

in die Emigration bereitgestellte Wobnungueinrichtung vom |

Dentashen Heioh beochlsgnahmt worden. Die Vorsussetsungen der !

Art. 1 und 2 DANilRegt Hr. 59, § 1 BRUG sind dsmit erfullt,
Auf Grund der Ausssgen der im Entschidigungwverfahren

von lLendgericht Dortmund und in diesem Verfubren vom Landesent

fir Wiedovgutmachung und vom Gericht vernommensn Jsugen stent
fost, dud der Brdlasser vor eeiner Augwendorung ¥ohn
Ty

gwai Schlafgimmers ond Kiche boutakend, oinschlieflich des b
1ichen Subshirs an Wischo und Porsellan. Hincu kommen eine
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theologieche Bibliothek, Gemilde, Orienttoppiche und 2i1ber.

Dis 8Schwigerin des Verfolgtem, Prau Heleme Leo, hat die Auf-
10sung des Hauehalts durchgefUhrt, nschdem der Arblasser bereite ’

susgewandert war. Die Gegenstinde wurden in einen oder swel
Lifte verpackt, dedwen sndgiltiger Verblsid sich micht defimitiv
hat kliren lassen. Pest steht jedooh, duf vom Konto des Erbe

lassers bei der Doutschen Bank, Piliale Osnsbrick, bls sum

Dogenmbor 1940 mohrere Ubsrweisungenm in Hihe vom 90 ble 130 HM
it dem Vermerk “Logermieto” an die Osmabriicker Spedition Adolf
l

Noyer erfolgt sind. Dartiber hinaus sind am 14, Septembor 1939
vom Eonto des Zrblassers 2 500,-- BN an die Speditionafiras

Schenker & Co. in Frankfurt/Hain GUberwicsen wordem. Der letate
gensnnte Botrsg entspricht den Vervemdungekosten nach USA. Darsus

ist ersichtlich; dad dac Umsugegut der Lrblusser eimer Spedition

sur Zagerung und Versendung Ubergeben wurde und die Kosten fUr
beideo besshlt waren, 50 dal eime Versteigerung der Sachen inm

freihindigen Verkauf sur Deckung rilckstindiger Speditionskooten

susgcheidot,

Frou Helenme Loo glsubte sich bel ihver Vernchmung als
Songin sa erinnern, der Spedition don Aufirsg gagebenm su haben,
die bolden Idfts mach Hamdurg su transportiercm. Dem steht ente
gegen, dad nach der Auskunft des Wiedergutmschungsaates beim
Lundgericht Hamburg dort Unterlsgen oder hufseichnungen Uber
oins Zntsiehung ond Verwertunmg nicht su finden sind, Sudem hat

d4af - nach der

die Pirma Adolf Meyer suf Anfrage mitgetoils,
Erinnerung sweler schon damals bel ihy boschiftigter Angestslle

ter - Imigrantengut lediglich fiber den Seohafen Bremsn verschiffs
worden 1st, SohdiefSlich hat die Oousine des Irblasesrs, Pran du |
Bois, in ihren schriftlichen Augkinften vom 25, Pebraar 1963 und
vom 23, Auguet 1966 mitgeteilt, die Sachen seien von der “Gestapol
4n Bremerhaven oder Bremen beschlognshat wordem. Prau du Bots |
kann gwar ¢imen Irrtum nicht susechlielen - in Andetracht der
Linge der surfickliegenden Zoit und des Alters dor Jougin oine
selbstvarstindiichkeit =, jedoch swingt ihre Bekundung im Zussme
mpenhang mit der Auskunft der Pimma Meyer sur Annshme einer

chrocheinlichkeit, dad duo Umsugagut mach Bremen gelsngt
gen worden ist, Bin Anlad, die Sachen in Osnsbriok

groien ¥
und hier entso




nicht. Pie Voraichtung
Bromen 1at pum damal
Zeitpunkt weniger wahrecheinlieh ale i

oine Besohlagnabme,
Die EBrben kinnen nihere Angabe;

M nicht machsn und Bewoice
Richt erbringen. Digge Lage 1ot fur 44 Antrageteller durch 41
Vorfolgung entetanden, du gop Zxbise

lo(’uﬁcm.
Verbleid nicht kUnmern konnte,

Auflisung des Haushalts bosuftragte Schwigerin, die seldet als
Verfolgte gur Auswanderung goswungen war, GemiS Ars, 49 II US
HilRegl ¥r. 59 hat dae Gericht diese S1tusticn der Antragateller
Bu berflokeiohtigen, und Swar ia der Porm, dal auf Orumd der

vorhandenan Anhaltepunkte Bremen als Enveishungsort sngenomman
wivd,

veines Umsugegutes baw, desoen |
Dooselbs gile for seine mit dor

Disselben Bywiguagen sind richtungwolsend such flr die
_ Bemessung der Hohe des Ansprushe. Die Antragateller selbet haben
Usfang und Wert dec dem Drblasser entsogenen Hausrats keine
fnis, Dis Angaben der Zeugen vermitteln einen ellgemeinen
ik eines guteblirgerlichen Haushalte mit wertvolien Hinmsele
808 altem Pamilienbsoits, der fir eime Ubernohliglichs
durch dem Suohverstindigen ausreioht. Bei der Bemcae
8 Wiedorbeschaffungowertes por 1, Aprdl 1956 hat sich
gkt der Bewertung durch den Sschverstindigen Potel hine
m Biarichtungsgegenstings, des Silbers, der Teppiohe
mw”m. Bie Bowsrtung entepricht der in undee
‘vorglodehberen Verfohren vorgencmuensn,
R mmw und die von dwu Zeugen Dr. Premedorf ez
wihnte Jelshnungesamalung micuen durch Faohgutachter beurteilt
yorden, Die Zntscheidung fber eich darsus srgebends etwaige
Fod torgehende Anepriiche bleiben dom ondglitigen Beschlui vor-

; : die Kostenentscheidung.
':;.eben eidung fiber dle verliufige Vollstreekbarkeit

Art. 66 1 USM{lReg® Wr. 59.
Povn Denecke

oy B e W
A “;@uﬁ o des Lendgerichts




