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1'. ) Die gefertigten 4 Abschriften von dem Versteigerungs­
protokoll des Gerichtsvollzieheramts 
zu verteilen: sind wie folgt



Oberfinanzdirektion Hamburg
Q_ 5210 - G 259 - V Ht c

Hamburg,den 26.Januar 1952

yxfr- 2 8. Jan. 1952

1.) Die gefertigten 4 Abschriften von dem_ _______  ___ ... Versteigerungs
Protokoll des Gerichtsvollzieheramts sind wie folgt 
zu verteilen:

2 Htck. für das Landgericht 1. WiK
1 " für die United Restitution Office,

Hannover, Kauibachstrasse 23
1 ” für die Akte G 259

2 .) An
United Restitution Office, 
(2oa) Hannover

Kaulbachstr.23

Betr: Rückerstattungssache Max Grünfeld, 
früher Baden-Baden.

Bezug: Dort.Az: USA - G - 27.

In der Anlage übersende ich eine Abschrift
des Protokolls über das vom hiesigen Gerichtsvollzieher­
amt für den obengenannten Rückerstattungsberechtigten 
versteigerte Umzugsgut.

■z,, ) Absendestelle
füge die mit einem Kreuz bezeichnete Anlage dem 
Schreiben zu 2.) bei.

, / 4 , ) Herrn Grieschat z.Rückgabe der Urschrift des Vgr- 
Steigerungsprotokolls nebst 2 Abschriften an das

4 , Landgericht l.Wik'.

5 .) Z.d.A: G 259 (zunächst Herrn Dr.Strehlow).

Im Auftrag



b s c_h r i_j—t Z^Gerichtsvollzieher 
Binner n

Geschäftsnumae r: 
43 D.R. 101/41 Hamburg, den 8. aQgust 1941 

+ 14 *

Auf Eintrag der Geheimen Staatspolizei 
Staatspolizeileitstelle - Hamburg 
i.Sa. Hax Grünfeld - Tgb. Nr. II B 2 - 3102/41

ist auf heute Termin zur öffentlichen Versteigerung 
umstehend bezeichneter Pfandstticke

in den Versteigerongshallen dex' Gerichtsvollzieherei

Drehbahn 36

anberaumt.



ö 61 - G V u n f u 1 J ZP
* 003 Gesona tanäoa -j2T_lios ' -»s ^alstßebot Benortamson

। Liftvan

1 *

iüw.
13.^

-’T o!I

2 Vagen ohrödar I 2.40 -.55

2 ajrBolianficuren

1 1 *

dors®

d ra.

18.— 2.70

1 • ( Moigsan
et

2 Vason

2 <30.

Albrecht
Senßhoagma rkt

9.4o 1.40

2 do«

1

8 Solle Keramik

Kropp

Selfföder I

3.— -.45

2.— -.30

1 ‘eÄsnanae 11© V

1 ustreibtischlaaps

1 H'CllüBIMI

1 laktr. Plättaioan HO V

oude

;ctaödor

<ohrUder X

?atoi'B*n II

5.80 -.85

5.— -.75

4.40 -.65

4,— -.6©

i »n uo v
1 eloktr. Koohtopf

?etor8«n II

ds^o®

5.— -.75

0.— 1.20

6.— -.9»
2 auohtlooJAaape»

1 Klfivlarluapen

^•okmann

A&a«'

ü> rtr<

2®— -.30

75.— 11.20

I



betrag

T* Cb x'trag 75.— 11<o ’i
2« 1 staubsancpr Reo^eß n«

Zubehör 110 V
Dcs£?12.ncex’ 42.— f"3* r|

21 1 Partia kosmt.^'tikal • ctecMar I 3»4o -.5o ?

22 12 2« vcrailb. OoconotJjuüe Eteataaa 3.30 -•4o j

23 *! "j.iJUteQssol Seveke 16.— 2.40 >

24 i Bohnos-besan , 1 Hobel <o£» Fiedler 3.— -.45 '

25 i Purtlo Spielsachen SehrBder I 0.20 1.25 -

36 1 3ilä nnter Glu» Eey zd.stöS’d.16 4.— -,6o 5

27 2 äo. ilelta 5.40
..30 F

23 1 jjEosg.ee avuler .undspiessl Schröder I 0,— 1.20

29 4 _aa n.l Kmdopleßel

3« t roizfis»

.chult 3.— -.45 
r

ta 8.20 U25 i

2 Leuehtex' .Bloslarsunn 6.— -.90 ,

32 2 Waer 
• Uel ts 69.— 10.35 i

33 4 Zinnteller 
<

Dolter. Goorcstae . 23.— 3.45

54 1 lironwflgir s.r&u'mwunterB. rMMr 1 0.4« 1.25
33 1 ftirttllunflijuF Meissen HCKischledle r 33.— 4.95

' 36 1 K.VM0M lehnaan. ,
---- ___

323.00 40.55



523.80 48.55Üb.- rtrsgi

1 VasQ» 1 G1askübel / Soltuli 
Lilienatr.5o

1.7o -.25

2 Blumenkübel Albrecht 1.3o -. o

1 köpf* Wasserkessel Modschiedlar 13.— 1.95

1 Marmor schreibe schirr 5 
u. 1 Äriefwaxge

S. Schröder I 6.6G 1.—

1 Ölgemälde Groskurt 4.— ~.6o

1 do. . schw.Bolzruhjasn. Herrmann 6.— -.9o

1 andrelief Mozart Groskurt 1.~ -.15

1 311d u.Olas. m. Bete.
Holzr ahmen

Seveke 8.40 1.25

1 Ölbild u.Glaa nuscheer, 
Bolzrahmen

* Scherge 22.— 3.3o

1 Bild do. üavei'bier 3.20 -.50

5 aider tu Glas Herrmann 2. Go -.4o

7 do.
Linoolnstr«'H 2.—

»
-.3o

3 do* Plötz 4.6© -.70

1 Ölbild i.Golörahn»
Hunold 11.5o 1,7o

1 BHd u. Glas Albrecht 3.— -.45

1 do. Grabe 7.2o 1.1o
5 do. Sohröder I 4.— -.60

Ob. rtrugi <25.90 63.9©



üte rtryg

54 8 Miniaturen Schmidt

55 1 Partie Bitz u,Scheuermittel Otto

56 1l Karton m. öiv.KleinigkeltcB. Schärpe

51 1 äo. Schröder I

58 1 ’Säsohopuff»! Teppichklopfer KieiA

59 1 iielaetorb Albrecht

6c 1 Uelsokoffer» 1 Stad ttasche miip

6l 1 Deakenstrahler schale Siliniger

62 oa. 5o div.Hußher Altha’ s

.85 A5 ^’oher dev« Serke ders.

64 ea»90 div.Bücher u.Hefte ders»

65 ca. 80 div.Bücher u,Hefte Althaus

66 au. 4o dlv,Bücher u» Hefte ders.

67 1 Stieler Jiandatlaa althais

68 2 <app« alt'Graphiken v.
Albrecht Purer u« ^ane Thom

Pemien

69 1 Posten flöten Garba

7o JSebenduhi

Übertrag

425.90
.

35—

6—

4.8o
)

Io !
3.2c 5a 3

5— <5 4

3.- 45

5 *15

38.— n
5.?o

29»—
n

4-351
10.—

’%0.—
1»5o 1

%o.- 1.5c «
16»— 2»4o ’

5.— 1 
“♦45

5.— "•75

5.—
-♦75

—
6l6.9o 92.55



üb 6l6»9O 92.55

j festen Bota» aroaolw
lipj -naorfc) rweg

4.9o -.65

ne.

do. Boynr
Curollnenotr.

3.— -.45

do. Poli 1 -.1

1 Parti« öordlnenstungon

11» Shler m.stSökan itowaia 
Stellingen

22.— 3.30

1 Kaffeesarvioe naJrampi. Scismas» 15.— 2.25

1z fii^lüaer A0ÜIB 3.— -.45

5 u3aer Kriesel 6.6o 1.—

12 erBStcVjBßr» 12 ßlerelä- Fshrlng 
öes, 10 -ohnupoßlüser 5.— -.75

5 5. XrlstaU ft.Silbex'basöh. Schröder 1 9.6o 1.45

5 c^elenpimschßliisox-

4 Sekt-ts.10 HkBrslüser fchnlöt II 
helmhelfte 12 3.— -.45

11 dlv. Bläser ^elns 1-5o ^>2o
5 ErlatuUeoholea Melansr 9.— 1.35
5 M X« Kristall ScteiMor Xi T.20 1.10
2 ILi-tull3«bal«n
1 . jonboanier« r 1 Milabtopf

Frank 9.— 1.35

' > i-trußi 71«*— 107,45



öfeevtveHgg

A *
cb rtragt 716.— 1°7.45 1

88 5 ~. Kriesel ^.So 2.15

89 7 T. buntes Glass Schröder I 13.— 1.95

90 3 T. Kristall Schröder II 15— 2.25

91 2 !• Kristal. 12 Kriotalltcllß r Schröder I 2o.— 3—

92 6 T.GIub Kris ssel 2.1o ••3o

93 5 KrUca 1 Butte - u. 1 Sohorpo 2— ••3o
Hurmelud end ooe

94 5 Solle Kristall Schröder II Ü.40 1,25

95 2 Glasplatten 2.— -.3o
1 ■’ unfaohnittplatte

_ 1 Schaidt 11
’b 2 Gl^csoiinssGln, 17 GlastsllG- Schröder I 3.6© -.55

7 kl. Gl^skumcn
97 19 T. Olas der«. 2— -.3©
98 1 j oefekt schale 1 Sulsfuse ®»

Butcrsats Ko ntnunn
3.— -.45

99 33 T.3iv.ZiGF^£Gnst?in(]o Sclnidt II 2— -.3«
1oo KßAT»

1 ckolo m.div.ZlQrgeßQßatad. 1.— -.15
1o1 1 tunu. ge m. Besnr 0.4o 1.25
1o2 3 I. Steingut

2kiC38Ql 1 -.15
1o3 25 ** ^chengoßQhiyr

Bauer •

* ttQXöt. .1? 6.— —S©

Ö2o.— 123.—



’A-a« -

T Io ixt et.9 s en.

* läavsnuan.

3eüoxk

2

T5-eto3-

5 Kxo*2^

Zuckiii-dose

Z wn~v dose

UIXC OEipl

vSövj eae^

ÜG5_mn

4

KunaaQn

z^urir en. 3 unt e selA;ze

Kmmen

3_ XJxrVd

2 Saaoleren 
t o f X ©Xa clma s ©X

°r\tj



'n Übertrags 976.40 146.50

12o 1 Kaffeemühle, 1 Bohnenschneide- 
maschine, 1 Kartoffelquetsche

Hel 2,10 -.3o

-♦3o
121 1 Partie Küchenbesteck Fels 2.—

122 1 Brotkasten Zieok 5»— -.75

125 i Partie Einmachgläser Stöcker 2.3o
*

-.35

124 1 Waschkorb m,div«Küchen- 
geechirr

Bauer 6.4o —95

I25 2 Plätt brett er1
Böhme i.te -.15

126 1 Karton m. Küchengerät Ries 1 4*20 -.65

1 Partie Brattöpfe» und
»r Schüsseln
* div. Wannen u,Kochtöpfe

Kiezel 4«“- -.60

Jansen 7.— 1—c5

29 1 gr. Kt ticke, 1 Emailleeimer Kropp 4.2o -.65

3o 1 Karton n. Aluminium- 
gegenständ en

Nisbusch 4.— -.60

5^ 1 do. Schmidt II 7.— 1 .o5

52 1 Posten vave -u»Küchengerät Tesch 3.— -.45

'53 i ncicohmolf 3 Bücher 
5 Töpfe

1 Topf u» 1 Sieb

Wulf

Hennings

10.—

2.—

1 »5o

-•3o
1 Kesnei 2 Töpfe Jörn 5,— -.7^

1.045.60 156.90



136

137

138

139

14o

141

142

143

144

145

146

147

148

149

15O

151

152

x. y

Übertrag: 104 5, g0
15s

1 Topf ’ ’ Büchner 1.— -
'•15 3

1 Nähkasten, 3 kl« Kissen Hammer 9.— ^5 1
M , 1

5 Schüsseln,4 Kruken Eisler 3.—
w‘45 1

1 Fliesensohrank,3 T.Hausgerät Landt 2«5o
-•35 ^6 1

1 Bettstelle m.Äusl. Anborn • 50i —
7«5q 1

1 Schlafcouch Hammermann 15 0.— 22.5q 158 1
1 do.- • ders. 15o.— 22.5fl 159
1 gr. Verleger • Hammer 15.— 2.25
1 Ausziehtisch def Koket 15*- 2.25 :

1 Schien ' Lübeck 2.— -.Jö 162 :

1 Anzug Heiaeta 35.— 5.25 163 1

1 Paar Stiefel ders.
12.— 1.30

164

6 Frottiertücher,
4 Kissenbezüge l‘9Udö 16.— 2‘.40

165

2 ^ottlaken - ,banomenn »66
b.— -.90

2 Tischtücher Semei 167

1 KOCk T Kittd * 1 ßöcJcß m«
15.— 2.25 *•

3 Pullover' bischer
3 Pa-ur Sohuho 1$.- ' 2.?° 16ß

Eckhoff
9.1— 1.^

^ertra»
i 1554.1 0 233,1$



”5

c*

übei'tragl 554» 1 o 233.10

35 155 1
1

Küchentis dh, 3 Stühle 
Hocker

Schuldt 26.— 3.9o

45 154 1 Sofa Sozialverw- 
Hamburg

18.75

55
155 1

2
Korbtisoh,2 Sessel
Hooker

Boge 21 .— 5.15

156 1 Blumen- und 1 Kakteenbank Pressler 3.— -.45

>0
157 1 2tär. Schrank Sevecke - -------4.05

>0 158 1 ► undvitrine Kippe rt 7.— 1.05

>0 159 1 kl» Tisch Kippe rs 2o.— 5.—

’5 3 kl» Usch Wien 2.60 -.4o

r 1 Vitrine Helmke I, 120.-- 18.—

'0
162 1 Itür, Schrank Brendel 14.— 2.10

5
165 S Stähle n. Ledersitz Sozi/alverw 

Hamburg
• 15.—

164 2 Stähle m» Pola ter sitz Kippers 1o.5o 1.55
0

165 1 kl» rd. Tisch Sozialverw. 
Hamburg

1.5o

>
166 1 Siertisch Kippe rs 2.— -.3o

167 1 Klapptis ch Gerd® 26.— 3.9o

1 -chreibtischsessel Sozialverw»1
X

Jteil.Bücherachrank 
lehre!tisch,! rd.Tlach

75.—

p69 1 EEUÜIXI1I14MM 
vrsenkb.Nähmaschine Adler

dere. 53—

- Übertrag« 2783.20 418.25



170

171 
I

172

173

174

175

176

177

178

179

1So

181

182

183

104

185

1ö6

1 2tür. Schrank

Übe rtrag:

Corls is

2788.20

5.5o

418.25

~.8o
’s «

1 Kleiderschrank,2 kompl. Sozialvqrw. öö«»»—- 95.— Sy |8'
Batten, 2 ^achtsohränke Han birg
Waschkommode(Platte def • 188

t-

1 Klavier v. Ackermann Born 300.- 45.— 189

m.Bock Sohäferkamp J9o
1 Teppich 195 x 295 Aueborn 5o.—

• 191
1 dot. 300 x 200 Krey 5o.— 7.50

192

2 Vorlagen Beier 8.— 1.30 193
Caroline nstr * •

1 Pes t an V ar hänge Tesch 130.— 19-5©
Hole sie lote n 18 F

5 Ti- chtücher Tescheberg 16.— 2.4a K
2 ^ttlaken Lühmann 22.— 3.50 96

•
15 Küchen tüeher

• , *
lühmann 6.— -.90 ’S?

* 4
15 Küchentüeher Lübeck 6» — -.9o 9a

- • • >99
1 Kindermairte 1 Steg 6.— -•9o

- • »
2 Klssenbesüge Semmel 4.— -.6©

• •
2 Stores • — Porter 16.— 2.40 3!|^ *

6 Bettbezüge, 6 Laken. Gerte 6o.~- 9.— 36 KissenbezügB'
4 KtssanbestlgB Gladiator 8.— •1.20

5 "ettlaken Gontber 12.— 1.8»

Jbe rtragt 2531.70 613,15



1

Übertrag:

>0 87
Westermann

88
g Handtücher Auchert

<89 2 *etllakent2 Bezüge
4 Klas enbe Hüge

Wagner

190 1

«1 1

Poutan Strümpfe 
uni .end schuhe
Posten kl. Decken

Philipp

1 äol

Schlüters tr,. 56
Masur
Geisler

GO95

$«ils def. Kropp1 do

Kniep21s ohde^ en2

Buch2

Bern eck2

Hässner2

Campel

Ud^ari2

2 •

2 ■

2 Oh ■'•hantden Baden

^bertraÄ»

Böhme 
Dovenfleth.

Hum mer

Klemm

98

99

ol

2728.40 642.50

1555.—2557.70 615.15

16.— 2.4o

6.— -.80

24.— 3.6o

17*5o 2.6o

2o.— 3.—

3.— -.45

8.— 1.2o

6.— -.90

15.— 2*25

8.20 1.25

5o.— 4.5o

5.— -.75

4.— -.6©

8.— 1.2o

Io.— 1.5o

8 < 1 .2o

7*— 1 .05

1555.—

r



r>

204 
«

2o5
4

2o6

2o7

2o8

2o9

21o

211

212

21$

214

215

216

217

218

213

22o

221

2 Obe rhenden Baden

3 T, Herr enanterwäa aha Passon

1 Posten Servietten Can pell

2 i’ischtüeher • Buster
♦ 4

2 ' unleserl«

n n »-
* Ahrens I

1 Posten -Servietten Beaic^Q

1 " Se.^

’ * '*•*-

5 «v. •ßS3änt,ettUss

9 do» - Holstenstr*
Piel

1 ai», msoia B-oaugx-
' SifSHT
, . . **—

Kletten

4

3 * . SOhrödQr j

3 * re

. ^aier

?hr>

1 
-4

/ “ / 

1 1 
”*

* 
i / ! 

i 
fo
 & i 

w
' 1 1 

g j 1
, r p

 ? y
 -

° 1 ®
 l 1 

/ 
; 

;

642.50

K1o

*•45

■*•75

2-25

'•9o

*•75

-.35

2-25 .

-<15

-•9o

> 7»8o

-.45

-.15

1.5o

6.-

3—

2t7o

V

lA
?5

26

T!
IQ
f

*>

21

32

33

‘34

55

56

äse

SSs

4

4

1

1

3 a

1 i

^71

8 ?

4 c

19

3 1

4 '

12

12

12

10

1

239^



Übertrag 2397.40 667.95 1555'

22
4 -jtortxMaß1^0“ B'tOtgr

‘Wbtffi'ß
4o.— 6.—

25
*

4
hiimmra'a 13.— 2.7o

l#
5»

4 Eborharat 17.— 2.55

125
1 fert^ üoohboluß Wiler 10.— 1.55

| do. SClTÖäO? I 2o.— 5.—

5 di®« Pooisaa 'langer 9.- 1.35

& 1 Poeten *1. ‘'üi-öinan Kupaoh 3o.— 4.5o

1 - 7 Jelle div. Vorhangs .’ebmidt -.9o

K 8 8. do« leteunn 7.30 1.15

sa 4 div» Cusohatt» 1 ßaöakupjB J;ihn ~.5o -.15

232 39 l'cheat'Johor uehc&’eäf iv -.60

233 3 Schal» Jennen 2.**» -.3o

234 4 I» Vorhänge i«ja® -.6«

235 12 “wsdtücl»? 2ms /♦.— -.Go

w 12 äuadvteh x Köhata 10.— 1.#o

f 12 MUIIif 10.— 1.5o
*?» 10 • Cunx>an s.— 1.2«

23? 1 -JfeWJtso äaxniofr« 1 •*— -.15

3W7.7O 696.2® 1555.—



Lbzi-trugs 3097.70 698.20

24©

241

242

5 I. Kopfbaüoekuns

3 Ziaddssea

4 Siv. Klüsen

Peto.sen II

Jahn

X

-.50

4.—

4.—

-.15

-.60

-•60

243 3 Sy:-«ierstöB&e Sheies -.20 -.15

244 1 Posten Schllpae 1 ScMips-Koop 
hnl^ni»

1.10 -♦15

245 2 itecben Piel 10.— 1.»
/

. 246 3 Kopfkissen Eno eh 20.—

. 247 1 p. Sportstiefel ßöhm 20.— 3.—

248 IP, " ^ppol 15.— 2.25

249 1 m^-engtiofel. Kniep 0.— 1.20
1 P. Sportschuhe

250 1 Zjrlinäerhut m. Kasten ^eigener 1.— -.15

251 X Obe* bett m»3ez«® fach JS— 5.7»

252 1 do. Piöl 35.— 5.25

253 2 Klaes» Schröder Hf io.— 4.5«
• Xa03.C8ts-.152

254 2 " saiass 10.— 1.50

255 1 t'lumsan ßelsalar 14— 2110

256, 1 Obr*'bett Koch 15— 2.25
52

««.so „».a

7



üb ex-trag

Übe rtrag ; 3304.50 729.25

n Obarbett m.Bezug Seidel 35. — 5.25
?5?

258
1 do« Kni ep 30.— 4.5o

259
1 Karton m.def.Wäsche 
Stoffresten u.Kleinigk.

Buch 1o.— 1.5o

260 1 Karton m.Kleiderbügeln Großhurt 
Badestr.2

1.7o -.25

261 1 Karton m. def.Wäsche 
Stoffresten u.Kleinigk.

Bindermann 15.— 2.25

262 2 Decken Menger 4.— -,60

263 6 T.div. Wäschestücke Kropp 8.— 1.20

264
-- ar

1 Posten Kragen u. 
Schlipse

Koop 1.— -.15

10 T. Babywäsche Apeisen 7.2o 1.10

26$ 9 I. Kinderbekleidcuigs- 
stücke

Pünjer 9.— 1.35

267 10 T. Do. ■^ange 1o.— 1 • 5o

268 10 r. do. Bind ermann 12.— 1.80

269 3 Kissenbezüge Lorenz 6.— -.90

270 3 Schwarzbach 6.— -*9o

271 3 " Melcher 6.— 9om

3 " Schmidt II 9.— 1.35
4 " Köster 16.— 2.4o

274 3 " Lehmann 12.— 1.80

3501.40 758.95 1 555.—



Kinde-/ ■j -j

-94 1 .cke । o

»40 .

" » 3Q

o

295 z Blasen -»3o '

-y i

293

' O Q

300

3o3

3o6

3o8

5o9

310

Strahhose

Äock

Pullove

1 Bademantel^

1 Schürze

Besteck

>9 'igile Obst besteck

2 Belaggabeln,12 Gabeln

11 Teelöffel . Sieb
1 Zange
Gabeln, 6 Messer

1
vers. Schalen

” ,-Spartepf
36 Teile Essbesteck

4 Teile Silber (340

14 Eis löffel

- »yo

Schmidt -«2o

45

Schreöder I

Bueb.

23 Teile ^rühstückbesteck

'17

oo

-- o

Langs

Horstmann '* -
-.45

xi.ölmke 9 o 4o 1.4o
Humboldstr♦
Lehmann 6»4o 1.95

Solimnck 9.— 1.35
Oacobstr, 7 J •

S c hw e nc k e nb e c her 3»8 o -.55

Lelimann 62.— 9»

Sclirödeh I 48.— 7<2o

ders * 6<>4o -♦95

PiebÄ 23.— 3^45

g: 4027.60 837.7C

8



1.90

von ist ubzus atzen
her nicht eingelöste Position 1

275

hiervon ist abzusetzen dir vom
Käufer nicht nicht eing, löst(als uneci
Position Nr. 5O8 - ---- ---------------------------1

IC

4011.60

48 . .0

5965 «60

Termins
eistbiötenden hatten ich vor Schluß des Gerster 

entfernt.

Beglaubigt:
gez. Unterschrift Unterschrift

Fortsetzung der am M.Aug. 1941

2 Stores Helmers

308 4 Tie«vers.Tabletts Schröder

bietenden hatten sich hääK 
ntfernt.

: t:

GZ

K.B. I Kr

vor

1.99 <

Schluß des Verste

gez. Unterschrift

lli_22_+_26^41
3 $

XII

gtt<“ 4 ?.<o

; v / 1 .^0
4



a

F i n n e r n
1 Serichts Vollzieher

45 D.R. Nr. 101/41

VarstQi

in Sachen UmzugS.S^I' Max

IJ t

Israel 'r
7- T7-- - “ « f « I F 

• UÜT.......- -■_
--_5~ -lorh )'Belize ich eil • xU1

-•'von sind aS,säset^: Gebüiwen
- 0/00 Versieherungskoaten

H lösten für Pucker/ 5120 Kg) 11*10

Gerungs betru

Anlieferung pp

: des_ Spediteur^
f ür 'L^ rk 0 s t an '

510.70
u« 442.

01 a uns e n s t e u er
»

n

955*65 TT

1
ge m. § 14 

" ^7
U.St.G

»
1t

TT ” 40

1 , tt * V3rbleiben
-Verwaltung Hamburg sind Kreditiert -

restlichen

werden auf das Konto\St^.tsnolizei kJ+ö- 
de/Deutschen Filiaie Hamburg

^4», uoex'wiesen.

Hamburg, den " September 1941.

ges . PinnarR
Gerichtsvollsiöhar

^n die
Geheime Staatspolizei
Stau s.P01iZeiiGj tGt011Q

m b 11. r



F i n ns r n
Ge ri eilt s voll siu 1 ;r
45 B.K. Nr, 101/41

’S

jn Suchten VjusxU'sxUb ■■ - J ■• ■■ '-^1 G x* ü n f e i ä

2r a \ o-Verstöigeru^ v.8.u.’14.8.41 — 
r = ■.

zusammen;
Der Sozialverwltung Han bürg sind kreditiert:

* 
verbleiben

Hiervon erhält die Geheime Staatspolizei,Hamburg,

von den verbleibenden
sind folgende bare auslagen in Abzug zu bringen:

1.)

\ 5531.60

830,05
6361,65'

1555.- ।

4806,63
____261h2^

2133,40

Rechnungsbetrag des Spediteurs 
(lühne & Kagel) für Lagerkosten, 

.Anlieferung pp, 510-70
q» 442.95 .

.Absetzgeld 
bekanntmachungskosten 
Arbeitslohn Fa, Sparr

5 .) 'Arbeitslohn Fa, Eggens »Wright
6 .) Urkundensteuer gem,§ 14-I.St.G.

KM 953.65
” 8,“
” 116.60
" 44.10

” 144.—

§ 27 "
§ 40 "

7 .) Pauschsatz fr Geldüberweisungen
an Fa. Eggers, Wright & Co»

S,) rorto f» GeIdeinzahlangen f .30
-31-, 1,6q

äie restlichen

1 50^^^

829*

sind als Gebühren vereinnahmt.

Han ;urg, den 8. beptember 1941
gez. F i n n e r h- 
Geri chtsvollziehef

K,B, hr. 40

F« d .-t - d .A»



BF. J87 o -V-Nr.
bei Antwort bitte angeben

z 1355

Hagdalenenstr. 64-a

Betr. : Wiedergutmachung Max Gr ü n f e Id, früher wohnhaft: 
Baden-Baden.

Herr Max Grünfeld hab bei uns Wiedergutmachungsansprüche 
angemeldet. Sein Umzugsgut soll während des Krieges in 
Hamburg von der Gestapo versteigert worden sein.

Landesamt für die Wiedergutmachung 
Freiburg

Zuständig für Süd-Baden

Freiburg i. ßr., /März 1955
Maria-Theresia-Straße io 
Telefon 2907 f)

uberfinanzdirektion

l.A.

Wir bitten um Mitteilung, ob bei Ihnen von dem Antragsteller 
Eestitutionsansprüche angemeldet worden sind.



OFT Hamburg

_ G 259 - BV 413 - aabarg 25. März 195 5

44 12 91

An das
Landesamt für die Wiedergutmachung
Frei bürg i .Br.
Maria - Theresiastr. 10

Betr.: Rückerstattangssache Max Grünfeld, 
früher wohnhaft in Baden-Baden (

Bezug: Bort« Schreiben vom 7.3.1955 - Az.: BF. 387o - V -

Bas Dmzugsgut des Obengenannten wurde im Juli 1941 von der 
ehern. Geheimen Staatspolizei im Hamburger Freihafen be - 
schlagnahmt und am 8. August 1941 durch das hiesige Gerichts­
vollzieheramt versteigert. Bei der Versteigerung wurde ein 
Bruttoerlös in Höhe von RM 5«531,6o erzielt.

Der Antragsteller Max Grünfeld, vertreten durch das United 
Restitution Office, Hannover, Kaulbachstr. 25, hat frist- 
und formgerecht seine Ansprüche bis zum 3o.6.195o beim Zen­
tralamt für Vermögensverwaltung in Bad Nenndorf angemeldet.

Im Verfahren hat die 1. Wiedergutmachungskammer beim Land­
gericht in Hamburg - Az.: 1 Wik 963/51 - durch Beschluss vom 
7.3*1952 die Ersatzpflicht des Deutschen Reichs .auf RM 15.ooo,- 
festgestellt. Gegen diesen Beschluss hat der Antragsteller 
Beschwerde eingelegt.

Das Verfahren ist noch vor dem Hanseatischen Oberlandesgericht 
-Az.: 5 W 166/52 - anhänglg.-

Im Auftrag

gez. :

(Kuhfuss)



betreffend:

* $ ^ifigang
bestens 15.9.55

w-den

Hamburg 36, dtn »Juni *
' leveldngpbtz Ziviljustizgeb. (AnbayX "<

4 n . . ,f St^k. Zijp. 740 - Telefon: 35 17 511 fljunl 1951

inanzbCh rde 
1 4 Judi ^1051 // 
ist für *

Akten

Beglaubigt:

Justizangesteliter.

meld, Brooklyn,Ne ;v Vota

..j^l'ruhe •; Baden-Baden,gen.

-xx/ namourgft
“ G 259 - BV 413 -

Um das ~Si

Landesarat für die Wiedergut- 
aachung FreiburgF_r e l b u r g_

Maria Sheresia Str« 10
Betr.; ■ -

Posianschr^t;

2b’ ^gust
J412 91

iajaburg~Jj

^-anielä, früher’ wohnhaft Baden-Badöfi 
1*) Bort «Schreiben vom 7.5.55 - Er. 3F. 3t 
2») Mein Sclireibsn vcä 25.3»55

Ich bitte u/a ?4itteirong Über den derzeitigen Stand des 
anhängigen Entschäaigungsver£ährens•

Im auf

(Kuhftfsa)



betreffend:

Akten
-•ist für

inunzbcVrde ji H a 
VI Juni-Wl ß ; “

mls— * 1A

■Für den-----die C »en^nnl«

Gan

Telefon: 35 17 51

c meld, Brookly n, Ke w vor/.

Kt y

U. Stock, Ziyi. 740 —

1 9.Juni 1951 /

S i e vck i ngphtz zivTljustizge^r«W5^

handeln, ist bereits, nacb#^-

.^l'ruht •: Baden-Baden,geb . 
~~73?t

Landesamt für die Wiedergutmachung 
Freiburg

Zuständig für Süd-Baden

Nr. 15. 042 -hF.3870 -V-
bei Antwort bitte angebcn

An die
Obepfinanzdirekton Hamburg-Büro wiedergutmachung-
Hamburg 13
Magdalenenstr. 64a

Telefon 2907

OfcoHinanzdirsMiGn Ha
BV w. CA

Freiburg i. Bn, 5-Sept 1955
^ethepUk j

ÄwL:

Betr. : Wiedergutmachung Max Grünfeld , früher Baden-Baden 
Bezug: Dort .Schreiben vom 26.8.1955 - & 259 - BV 41p -

Der Antrag auf hrsatz von Schäden an .Eigentum und Vermögen 
wird zur Zeit nicht bearbeitet, weil vorerst Verfahren von Ver­
folgten, die bedeutend älter als der Antragsteller sind, abge­
schlossen werden sollen. Irgendwelche Leistungen wegen Mobiliar­
verlusts und Bdelmetallabgabe sind bisher nicht gewährt worden.

I.A

Beglaubigt:

Justizangestellter.





Wied ergutm achu n gs 2 mt 
beim Landgericht Hamburg

, _III Z >ü60 -1
Aktenzeichen: 4

V‘1 9. Juni 1951 
die Hanse, tadt Hamburg - Linanzb£hcrde

—NacMolgendes-behTeiben—tst für ,
bestmrmt:*Es—wrrd—Ihrrerr nl«r

r g >6

Hamburg 36, den ‘JuXH 
Hevekingplatz Ziviljustizgeb. (Anbau/
II. Stock, Zim. 740 - Telefon: 35 17

Rlii >0.000,—

(s.Beil.Aufstellung)

1 -das — der Genin,U£d

-wiesen-------m«ß-iwek-.nadagewiesw-we.£d&n.—

1. Wegen des vonWöX Grünfeld,Brooklyn,Nej vor/.

äls-Recfißnäcliföigerags-=~dpr11 11L: Baden-Baden, geb. ^25 

vertreten durchrj,Jlted Restitution Ofriue Hannover, Kauxbüehotr.

geltend gemachten Anspruchs wegen Entziehun^des — der folgenden Vermögenswerte 

wird das förmliche Rückerstattungsverfahren eröffnet.
2 Lifts Umzugsgut, >120 kg Wert:
Spediteur Kühne & Nagel Hamburg 
versteigert in Hamburg

2. Der Anspruch wird Ihnen bekanntgegeben,

-a j -weil—Sie-den------- dte-beanspruchten—Vermögenswert-besitzen- und—darüber- verfügen
können, so daß Sie als Rückerstattungspflichtiger im Sinne des Art. II REG in Frage 
kommen,

b) weil Sic den — die beanspruchten Vermögenswert früher inne gehabt haben und 
deshalb gemäß Art. 25 REG möglicherweise verpflichtet sind, eine als Ersatz für den 
— die Vermögenswert erlangte Entschädigung herauszugeben oder eine Forderung 
darauf abzutreten,

c) weil Sie als

durch eine Rückerstattungsanordnung der beantragten Art in Ihren Rechten betroffen

Atila/e.

d) gemäß Art. 53 Abs. 1 Satz 3 REG.

3. Falls Sie der Rückerstattung widersprechen oder ihr nur unter bestimmten Voraus« 
Setzungen zustimmen wollen, müssen Sie das binnen 2 Monten nach Zustellung dieses 
Schreibens erklären. Eine solche Erklärung wäre in^ facher Ausfertigung cinzuteichen. 
Auch wenn Sie sich schon früher geäußert haben, so ist die neuerliche Abgabe einer 
Erklärung nicht entbehrlich.

Falls' innerhalb dec vorbezeichneten 2 »Monatsfrist keine solche Erklärung von Ihnen 
eingeht, kann das Wiedergutmachungsamt die tatsächlichen Behauptungen des Antrag« 
stellers als richtig ansehen und wird dementsprechend möglicherweise die beantragte 
Rückerstattung Herausgabe des Ersatzes — anordnen.

Formular II B
:-n. VorUr. <W) Nr. 4 (ICO», b. 50.)

kolsbergtr 
.ASoö $oor Beglaubigt:

Justizangestellter.



Hrunbura

Aufstallung des Umzugsgute.

dos Max Israel (irunfsld und ShefrauElfriede Sara von Baden Baden, 
Vlncentlusstr. Jo naoh Dallas - Texas USA.

sd Restitution Office
nover, Kaulbachstroße-23

Telefon 5 62 56

US4/0/27 PI e o » e q u o l.*t u u ’ . * ; ' : e tdio
Birte unser Aktenzeidien qftcjeben

11.5.1951» /6

To das
. isde rgu ta oc iaingsa st 
beia landgariohB ,

H a n h u r g

Betr» H/Z jo6o, ~ 1 -» ui^jadia ^ax Gruwibld.

iiasiena der Antragstellerin uaterzeiche loh anliegend ;

1. Aufstellung das entzogeujo Uusugdgutas in zweifaoner Ausfertigung t

2*Pototojle der Schreiben der SpetUtionsflraa ^uetu» 4 Natpl 
v.lS.6j»l l»tr.dia BeaöhlagmixMa in Hadbuxg.

3« handelt alcn tm zwei* ilfta Mt -lausrat, .Clavier, j^pdoaen* Mldaro » 
aotitou Gogenstaenden, Bibliothek usw., lüe aus der BesohairdgWg dM 
Spediteur» ereiohtjioh , alnd diese Geganetaooda von der Geetapo aadboug 
boaohlagmtat und versteigert wordan»

Bei der Aufstellung ist zu berueokßiohtigoo, dass Herr Grueofhld, wie a.Zt.
ueblloh

3 Tischlampen 5,
2 S8ohttlBohlf'n'r»en 6.

Polstersessel
W *

12o.
^.PUC.2



ueblich, nur. aeegliohst gering» .örta aXo^setz tat, um die Genetaigu^ 
zur .ünahcD des Ussugsgutea autarhaltoo. ar wist darauf hlo, da« m 
Bueeber la ’Serfce von SH 5oo»— dnbwi waren und. eine .AuKahl von zdtu(X> 
73ilt^r»teo aua Silber, die sowohl einao Kunst - wia Silberwert hatte«,’
ihnahae dieser Gegenstaenda war auar^iunsweise genetaigt Koide«, wil 

aerr Orueofulä. iradijpr wer • —

al-Age ( Dr.Bluttberg ]



Oberfinanzdirektion 
Hanbury

Auf Stellung des Umzugsguta. 
—

des Max Israel ürunfeld und IShefrautlfriede Sara von Baden Baden, 
Vlncentlueatr. Jo nach Dallas - Texas USA,

liegens tand Anschaffung 
vor dem 1.1.JJ

Anschaffung Anschaffung Anschaffung 
zwischen 1.1. nach dem zur Aus wandMw« 
JJ u.i.1.38. 1.1. J8.

Waesehes

l Bett u. Tlsohwaesche —

p Handtuecher 25o. 60. 12o.1
Le bwaesche: ioo. 130. 15o.
Kleidung s g t ue ok e j
Maentel Kleider 280. boo.
Kostueme, Anzuege

Schuhe , Struempfe

1 Schlafzimmer
Pederbetten
necken , ;,Bszlmmor

J2O. 
125.

1 Herrenzmit *
2 Buecherschraen

ken 200.

*
1 Kinderbett *0.

1 Sofa Jo.

2 Couchea 2/k).

1 ^avler mltStuhl ioo.
1 St hlcmpe 35»
3 Tischlampen 5.
2 N8chttl0ohle,mP0n 6»



3.UL-

Obe rfinanaDirektion 
Hamburg < dsn <{ 1951

2, 

' Ul. -
2 klein* Tlaehohan 15«

4 kleine aohmonoke 55,

1 KB*hmas«hlne 50»

i Kueehentisoh in»

2 Kueohenstuehle

2 Henker io,
1 Klapptisch 

staab*piuc*r 25.

i Poehn 5«

1 ’ipizkl88«n 12«

i Buegelrisen

5 Korbmobei

®alkonnoebel 2o»

Hausund Pw»ehenreraete So» 

’fausfcpotheke 5»
4 Slberbestook« So«
1 sehrelbmeohlne 2o*

Hueoher und Föten 25o«

Hilden 50«
Tep>iche und LA^uf«» 20« 

l»oh<nTOpre.etw 
^Splnl«ßohen • 5«

7U, -

25.

8o«

ßOZQ. “

15.

50.

1973. "7o. io85.



Oberfinanzdirektion „ , 1
Hanbury den 1 ; 1951

(

Ich versichere hiermit umstehende Aufstellung nach bestem

ißsen u d Gewissen gemecht zu haben»

Baden Baden, den 27« Februar 1939«

Nb. Anschaffungen zwischen dem l.i. 1933 und 1.1.1938

sind lediglich Ergaenzungen im Rahmen des normalen Verbrauches
und Verschleisses.

Die Uebereinstimraung vorstehender Abschrift mit der Urschrift 

wird hiermit beglaubigt.

Baden Baden, den 9. November 19^5«

Stempel Der Polizeidirektor
I. A.

Herr



OberfinanzdirektIon 
Hamburg

- 0

Hamburg, den J- /

j.) Kanal, fertige von dem Schreiben zu 2) eine ReInschrift 
und 4 Abschriften. Davon sind 2 Abschriften der Reinschrift 
beizufügen. Je 1 Abschrift ist ihr die Binau^behörde und 
Akte bestimmt.

2.) An das Wiedergutmachungsamt beim Landgericht Hamburg 
Betr. : Rückerstattungssache ;-------- -  it,, ,

0

Bezugi dort, Schreiber v. ' -■ Akt.-Zeich. --
Anlagen; )

Zu dem Antrag gemäß .Bezugschreiben wird, wie folgt
Stellung genommen! ____

(siehe w 111^^7'*' 
( Rücks.)

3.) Kanzl. setze auf
Urschriftlich 

der

die Abschrift für die Finanzbehörde!

Finanzbehörde der -’ansestadt Hamburg 
- Vermögensverw.--

Ham bürg 36
mit der Bitte um 
z. Austragung.

Kenntnisnahme zum As. 305/20 übersandt.

V 115 c z.d.A. mit Abschrift den Schreibens zu 2).

•i .AA d -* bYH.tr

T\

- IV



/ 4^-
bin mit folgendem Beschluß einverstanden:

«es wird festgestellt, daß
\ der Ac.tr agsgegner ver flichtst ist, dem- de» - dw

& Antragstellen, wegen Entziehung von y er mögenswert en- 
wie unten angegeben - Schadenersatz gemäß Art» 26 
Abs, 2 REG eu leisten.

b) der Schaden wie weiter unten angegeben zu beziffern 
is*t

c) der Schaden an dem ebenfalls unten angegebenen Tage 
Gingetreten ist.

C) 2Oi*<
DtK Berechtigte», ist - sisad - verpflichtet, seine - Ato« - 
Ansprüche gegen die Besitzer der entzogenen Gegenstände an Ar­
das Deutsche Reich abzutreten” *
Mit dieser Abtretung soll lediglich der berechtigte Zweck ver­
folgt werden, Doppelerstattungen an d^> Antragsteller., und 
Regreßansprüche der Besitzer gegen das Deutsche Reich zu vervV 
a n\. !Be können entstehen, wenn d^V Antragsteller.. neben

Uuaß der Schadenersatzansprüche hegen das Deutsche 
UJMlt^lharcn E itzieher auch noch Ansnrüche auf 

«elt'ena Be3itzer a®n e»ta0Sen«i Segens*»



Oberfinanzdirektion Hamburg

Es wird gehctc
nQ . SÄ uSS d

ditdes Sdifeibens In der Ani wort anzugeben l

® H^hnr« n, 7> /
RMma™rkt SS / 3JTÖ ~ t X '

Abschrift

An das
Wiedergutmachung samt beim
Landgericht Hamburg

Betrifft: RückeratattungBSache: Hax Grünfeld
Beäug» Dort.Schreiben vorn 3.6.1951 Akt.Zelch. III/Z - 3060 - 1
Anlagen; 2 /

Zu dem Antrag gemäss BezugHCiirolben wird wie folgt Stellung ge­
nommen;
Kach meinen Unterlagen sind am 23.8.41 vom Gerichtevollzieheramt 
Hamburg an die Gestapo 2.673,25 RM Überwiesen worden. VersteIgerunga- 
abrechnung usw. liegen nicht vor. Die Gestapo hat am 6.10.44 an 
die Oberfinanzkasse Jadan-3aden 3.461,35 RM weiter überwiesen, der 
Mehrbetrag erklärt sich vermutlich aus nicht ausgenutzten Fracht- 
versahuss uaw. Der Berechtigte macht im Antrag 30.000.- RM geltend, 
die eingesandte Aufstellung weist abor nur einen Betrag von 
3.928«-- HM aus, der etwa dem Erlös entsprechen würde. Der Berech­
tigte müsste jedenfalls die Behauptung, dass der entzogene Haus­
stand einen Wert von 30.000.- RM gehabt hat, näher begründen und 
Beweis dafür Erbringen. Zur Abgeltung der Ansprüche des Berech­
tigten bin ich aber mit folgendem Beschluss einverstanden;

. • cmä 
za. veriW- 
neben 
De utselie 
auf 

regenstäx^c

"Es wird festgeotellt, dass
a) der Antragsgegner verpflichtet ist, dem Antragsteller wegen 

Entziehung von Vermögenswerten - wie unten angegeben - Scha­
denersatz gemäss Art. 26 Abs.2 REG zu leisten,

b) der Schaden wie weiter unten angegeben zu beziffern ist,
o) der Schaden an dem ebenfalls unten angegebenen Tage einge­

treten ist.
a) Hausstand
b) 5.000.- RM
c) 28.8.41

Der Berechtigte ist verpflichtet, seine Ansprüche gegen die 
Besitzer der entzogenen Gegenstände an das Deutsche Reich 
abzutreten."
Mit dieser Abtretung soll lediglich der berechtigte Zweck ver­
folgt werden, Doppeleretattungen an den Antragsteller und Regreaa- 
ansprüohe der Besitzer gegen das Deutsche Red oh zu vermeiden.
Diese können entstehen, wenn der Antragsteller neben der Fest­
stellung der Schadenersatzansprüche gegen das Deutsche Reich 
als unmittelbaren Entaleher auch noch Ansprüche auf Katuralher« 
auagabe gegen die Besitzer der entzogenen Gegenstände geltend 
machen würde. _ ..Ib> Auf tragz-J^;^. 

gez.KorfÄ’ x
•laubist



United Restitution C'firo 
fiannover, Koulboöstraba z

Teleton 562 56

11
»VW

PI e a s e a <> o * e o u ’ r e f e • ~ 3

Bitte unter AkienzeiCtie« angenen

2WU54
A»

E dsu
stBäerijutagchu^aaoit 
bei» LaBdgaridnfi

MW tÄä?

Müesao^ alt Ata Verschluß Aw • .be i’ä’inarSKlijreitlän uinvurotairiBn, 3* 
bemerkt iblgentiesj

*5,14 sus dem in Itetokopis anli.e0«jöen Schreüxani des 
Suchhaenäler-a .ür, Pelix I« rLuftoarn vm 1o„:el/toeber 
1951 harK»öaH£r hfeüdolto es «U-h <a» a> x oeBauSar* 
wertvolle, nLeht zu erssytaende 3je>ciier und Kanstgp" 
asostaßade, inetKSöondere befenßesi sldU (krunter1 assei

üsas^las* eutbeilt und Q’-tirdohe ondare
de, die sogar viel tMiir wrb wren, als der Ibnuaat»
in »einer Liste» Jat,
iMaa bei der afflaieXlßft 4P-
gageben wurden, di» beAaater.ü unter den wahmsa >«r» 
ten It&KB wd das« insbesondere dort nicht esswseiaäi 
taarde, das» es sieäi tsa ^»äSadies KulUoj^utb luaaöeüe, 
lat «üb deb dwaali0Ki H&rtiiw3tni<r— nur su Mrirlnr 
Hab. Äette der uteeeaLaller wuhrhe±tB0»i«ja» enga» 
gaben, sslnten fcjlturollaa und mterleXlob obrt oier» 
Seebn hatten, so bnette er sie a» groeesten Seil eb» 
lieferst ■ueaae», «ich f us«r den verbleibatstesi Eest 
re äl* GoldöBtoufcrbgii» *» hoob öosordaii, ^ss er 
Mei* in der le^* geesaea wserc, dieselbe au beaahlsu«

AW den ««Pinea» Mer^«i6ez^ma!Mrlo«i ksrb etonfaile 
kfein Sohluse geaoa* wdM», da > batormtUoii au jWW i^dt 
Jueünebe« Out wit water 4« i*«t weohl»*äert maw« •

In die Oberfinanzdixelctioa Hamburg, 
ffabyg 11, Rödiogsmarkt llr.ß?, 
zur Keantnie^ 4,
Hanibuig, den 4.10.1951/2ebn.

Wrtuergixtea^ngeÄW' 
beiat Ls^u^^icut Raoibtuj 

Hamburg 36 
Lfriljurtizgebiude (Anbau) li''r



I .Kaufflnann, old and rare books Of all kindc, 326 101st Street
Kew York 25»

September 10, 1551

United Restitution Office
Hannover. KauIbachstr.23 3 . - ; fat:

s.-rvdw.,;I.. ■
:Aniv>n) IIJ. St 'in>r> i ■

TT 7 5'JÜÜ— '— f-ewi\r»:<Oier. D '1

Betr,; Be-Anspruch -Max Gruenfeld, New York, frueher Baden-Baden

B e s c h I u ß

In der RücHMstiTfungJsaEhe
Ich bestaetige hierdurch, dass Herr Gruenfeld mehr als drei 

Jahrseluate staendi-ger Kunde meiner Firma I* Kauffmann,; Verlag 
und Antiquariat, Frankfurt am Main, jetzt New York,, gewesen ist, 
und dass er den "wesentlichen Teil seiner Bibliothek und seiner 
Sammlung von alten Ritual— und Kultusgegenstaenden von meiner 
Firma bezog» Ich kannte die Bibliothek und die Sammlung durch 
aeirie sehr haeufigen'Besuche'in Baden-Baden selir genau, und ich 
kann bestaetigen, dass die von Herrn Gruenfeld, mit seinem Schrei­
ben van S.Juni 1J51 gestellten Forderungen, soweit sie seine Bibliothek 
seine Hagadah—Sammlung, die beiden Shora-Scliraenke, sowie die Ritualien 
Sammlung betreffen, einen besonderen Wert darstellen, der umso groesser 
ist, als ein grosser. Teil des Saanilungs- und Bibliotbeksbesitaes des 
Herrn ^uenfe 1C nicht mehr; zu beschaffen ist.

><as die Bibliothek betrifft, so enthafelt sie die wertvollsten 
Vterke auf den Gebieten der Juedischen Geschichte und Literatur der 
neueren Zeit. Die Hagadah-Sammlung erscheint mir besonders wertvoll, 
schon mit Ruecksiaht darauf, dass sie ein besonders bedeutungsvolles 
Hagadah-üanuskript, sowie aeusserst seltene gedruckte Gagadah-Ausga­
ben, sowie u.a. ein Exemplar des nur in kleiner Auflage fuer Liebha­
ber hergestellten Reproduktionsausgabe der sogenannten Darmstaedter 
Hagadah, scw»ia ein Exemplar dar "Hagadah von Sarajevo" enthielt.

Die fiitualiensanimlung enthielt u.a* aussergewoehnlich wertvolle 
Stueoke aus Zinn und Silber, insbesondere Chanukah-Leuchter, Besomiza- 
buechsen, Besohneiäun;- soeraet und vieles andere in ausgesuchten Stuek- 
ken. Die Sammlung enthielt auch zwei besonders wertvolle Thora—Sclmaen- 
fe aus dem IV.dalirJu^näa^t und zwei wertvolle antike Habbath-Lampen*

HocliaohtungsvollJ 

gez. ür. Felix I. Kauffmann
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1 WiK 96 Hamburg 56, den 15« Januar 1952

Sievf-kingplatz, Ziviljustizgebä

Landgericht
n
A »WiedergutmacbungskaTnnier

(24a) HAMBURG, den

' 115

Wiedergutmachungsamt
beim Landgericht Hamburg

Geschäftsnummer: Il/Z 5O6O—1—
(Eine bet allen Antworten und Hnßaben an geben)

Hamburg, den 8.Oktober
SievekingpJalz, .Ziviljustizgebäude, 
(Anbau) II!. Stock, Zimmer 837a
Fernsprecher: 35 17 31

1951

Beschluß

In der Rückerstattungssache

d es Herrn Max Grünfeld., ®ew-York

2 1, Okt. 1951

Antragsteller,

Bevollmächtigter: United. Restitution Office Hannover, Kaulbacbsträsse 25

gegen

das Deutsche Reich,
vertreten durch die Hansestadt Hamburg - Finanzbehörde-»Antragsgegner, 
diese vertreten durch die Oberfinanzdirektion Hamburg,

xxxxxucxizxx (^z. 0 5210 - G 259 - V 115d)

LG. ZF (Wj JO (6000 4. 5| E07Ü8) wenden!

iooetfDr« Keßler» jerungs—

elende Erlöse

LG. Vordr. W. K Nr. 2 (6000. 4. 51. EOZJJj



lo atfocd EXo v > -"ui.

?S

2 Lifts mit Umzugsgut
ist eine gütliche Einigung — über ÄJ^ÄisfexEi&iSK — nicht zustandegekommen.

Das Wiedergutmachungsamt verweist deshalb die Sache, soweit sie strittig geblieben 
ist, an die Wiedergutmachungskatnmer — Landgericht* Hamburg (Art. 55 REG).

gez. Dr.Uöring 
Regierungsrat

just/izah^estellter als TJrkundsbeb^’, 
\ der Geschäftsstelle«
, 2



WR 14. JW. 1951
1 * Wi ederg u t m a chu ngskam m e r

Öffentliche Sitzung

Aktenzeichen: 1 Wik 96^/51

Z 3060 - 1 -

Gegenwärtig:

1. Landger.«Di^gat Dr.Joost, 
als Vorsitzender,

In der

Grünfeld

115 d

gegen
Deutsches

-05210 - G 259 -
2. Landgerichtsrat Dr,Warmbrunn

3- Ass.Molsberger
als Beisitzer,

Keßler, JA.
4, als Urkundsbeamter 

der Geschäftsstelle

erschienen bei Aufruf

für Antragsteller HA.Ludewig für
USO mit Untervollmacht,

für Antragsgegner
Stoueramtmarm Rebeling.

BA.Ludewig erklärte, daß der Gerichtsvollzieher 
Zinnern, die Versteigerung durohgeführt habe.

^err ßebeling überreicht© ein Schreiben der Ziraa 
Kühne 4 Hagel vom 10.9.45 zw Akt..

Di» Sacha wurde verhandelt.
SeachlOBBen und verkündet«
Zina Zntsoheidung w den Parteien zugestellt 
werden.

(Unteraaichnett)
Joost tim'. Keßler»

LG. Vordr. W. K. Xr. 2 (6000. 4. 51. E07J8J



^•guwntachtmgskaxme r

1 WiK 965/51 Hamburg 56, den 15. Januar 1952
Sievekingplats, Ziviljustingebgude

In der Rückerstattangssache

Grünfeld
'■^1952

Deutsches Reich
- 0 5210 - G 259 ~ V 115

Landgericht Hamburg 
1.

VGedeigutmachimgskammer Beschluß
>

Äh alkßtingäben anzugebenl In der Sache
Grünfeld, Ma«

R.v«n United Restitution Offioe, Hannover

Deutsches Reich - Öberfinansdirektion

Antragsgegner,Bevollmächtigte:
hat das Landgericht Hamburg * Wiedergutmachungskammer, 
durch folgende Richter

1. Landgerichtsdirektor - 
als Vorsitzender,

2. Landgerichtsrat _, jptxAx33xx Assessor
J. Landgenchtsrat

anj. Januar 195?
beschlossen:

Dr.Joost

Dr.Warmbrunn 
Molsberger

’• Vordr, ty. K. Nr. 4, Nicht varküujdeter ße>chluß O. 4. 51 EO7O8

3n trage teilen wll'U SHneunM^Beil, JWeökS rpirung der 
Sachlage anoh die Ifd,Wummern des Versteigerungs- 
protokolles ansugeben.

>4) Es wird darauf hingewiesen, dass z.B. folgende Erlöse 
erhielt worden sind:

bewenden



t 'S

1 .) Zur -weiteren Vorbereitung 5er Entscheidung ist das Versteigert®; 
Protokoll des Gerichtsvollziehers Winnern betr. 2 lifts JO K 
Eigentümer Max Grünfeld ansufordern (Versteigerung etwa in dera 
vorn 18.6.41 bis 28,8.41).

K
2 .) Der Antragsteller hat sich binnen 3 Wochen darüber zu erklären, ä 

ob der das tßnzugsgut betreffende Anspruch lediglich in Hamburg ’ 
oder auch auf Grund eines- Rücker  oder sonstigen 
EntsohSdigungsgesetses anderweitig geltend gemacht wird,

stattungsgeset7.es

J.) Weitere Entscheidung bleibt vorbehalten,

(Unterzelohnet:)

Joost, Hy. Dy .Warmbrunn Molsberger

o££ovS-xon 4
-«Lcw/en^ ,13

>a0«Kst.: »aWÜt

l££0V3



L a n d g e r i chtHamburg
1. Wiedergutmachungskammer

1 , Hamburg 36, den 15. Januar 1952
— U/Z.pOoO — 1 — , ,ievekingplatz, Ziviljustizgebäude

In der Ttückerstattungs Sache

Grünfeld ./. Deutsches Deich /
- 0 5210 - G 259 - V 115 d -

■werden die Parteien gemäss richterlicher Verfügung auf folgendes 
hingewiesen:

j Das Versteigerungsprotokoll des Gerichtsvollziehers Binnern,
I welches über JOO Positionen umfasst, befindet sich seit dem
I heutigen Tage bei der Akte und kann von den Parteien eingese-
! hen bezw. hier abgeschrieben werden, 
i

Ausweislich der Versteigerungsakte betrug der Bruttoerlös 
(incl. Kav.—Geld, Lift, Sozialverwaltung) HF.! 6.486,65, während 
der Antragsteller bei der Auswanderung den Wert mit HM 3.928.— 
angegeben hat, heute aber HM JO.000,— geltend macht.

Da der Vortrag des Antragstellers (Schriftsatz vom 24.9.51) 
allein nicht ausreicht, 4ev_Anspruch in der geltend gemachten 
Höhe zu begründen, wird ihm aüferlegt, - da er im Ausland wohnt 
und sein Bevollmächtigter in Hannover sitzt, - binnen 6 Wochen - 
zu erklären:

1 .) Ob alle im Versteigerungsprotokoll genannten Gegenstände 
sein Eigentum waren, gegebenenfalls welche Positionen 
nicht.

2 .) Wann (in welchem Jahr) die einzelnen im Versteigerungs- 
Protokoll genannten bezw. nicht genannten Gegenstände 
angeschafft worden sind und zu welchem Preis, welches 
nach Meinung des Antragstellers der wahre Wert (nicht 
Wiederbeschaffungswert) der Gegenstände im Zeitpunkt' 
der Verpackung war und ferner welches der Wert war, 
den der Antragsteller als Zeitwert den deutschen Be­
hörden gegenüber im Jahre 1939 angegeben hat (Gesamt— 
summe 1t. Anlage zum Schreiben vom 11.5.51 • HM).Dem 
Antragsteller wird anheiragegeben, zwecks Klärung der 
Sachlage auch die Ifd. Wummern des Versteigerungs­
protokolles anzugeben.

3 .) Es wird darauf hingewiesen, dass z.B. folgende Erlöse 
erzielt worden sind:'

b.wenden
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Pos. Gegenstand Erlös incl.Kav, Nert It.Anp« 
Antragstelj... —-—

25' Spielsachen W 5.— R}* 9.4t
140/ 
141 2 Couchss KT 545.— RH 240.^1
167 1 Klapptisch RN 29.90 RN 25.^
169 1 Mähmaschine RN 253 ■ ~~~ R?r 30../
172 1 Klavier mit Stütze w 545.— RM 100,

Eine weitere Entscheidung nach Erledigung der Auflage vo© 
Januar 1952 und Ablauf obiger Frist bleibt vorbehalten.

Die Geschäftsstelle.

An die
Oberf inm?.direkti 
Hamburg



In Sachen 
den Predigers Hax G r u n f « 1 4 , 
□2 Hopkins Str. Brooklyn 6, E. . USA.,

Antrugu teileru, 
vertreten durch die United Restitution vffloe 
in Lüinnovor, Vmulbachstruase 2^, 
gegen 

dem Deutsche Reich, 
gesetzlich vertreten durch die 
Hanasstadt Haaburg, diese vertreten 
durch die Oberfinanadlrcktlcn Hamburg, 
Hamburg 11, RUdingeaarkt B5,

Aatrugögcgnar,

hat die 1. WiedorgutnuahungskHnnaer des Landge­
/ richte in Hamburg nach raUndlieaor Verhnndlung

du)*ch folgende Richten
1. landgcrlchtBlirektor Ur. Joost,
2, Landtforichtemt Dr. ^arnbrunn,
5. Aeseesor Ur. schsidt-Mmtsch

7. i-rs 1952 den -pfunaU

Pie ün»tspi1ioht des Antngegegaers für
«luun »eiahaa-rScbetnH; von I5.ÜO0,— UM, der 
durch Verwertung von Unser.agut an 2ö. August 
1941 entsogen Ist, wird water Abweisung des 
höheren testnteilun*ebegehrens, sowie von Ul- 
rtn^geena.’rMche^ :eutgootallt.

Pie SutsebeiduM ergeht kostenfrei.

tuende

I ' L
I
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n- n g < ■
»er jetfit 6? Jahre alte Antrtigatellwr 1«» ula 

jüdischer Lehrer und .lelieion»bester In Baden-Baden tätig 
ZWöBtn und hat la . ;ra 1959 aolna Ausvwralerung nach bax’— 
seo vorbereitet. £u diesen Bwecko hat er ewei Lifts ver­
packen lascen, in denen er eelne» Vortag» UÄ-oh die äii - 
rlohsun,., •lüer L'eehssintaerwohnunc, iji«oescndare seine B -oho— 
rei und ooinu Senutlung hat verpacken Laasan. Jr gibt das 
Gewicht des t^ujegut« alt iber 5,000 kg an und bozaichnet 
als ceinea tert den Po trag von J .CW,— KU. Sur . egrundung 
macht ei’ geltend, er eine sehr wertvolle, verU,ltnie« 
iasolg neue ilnrlohtung becsener; habe.

tat# tJazugogst ist ha Jahre 1941 auf Veranlassung 
der öehclxaB St&ats;'olizel von der weriehtavollalehersi ver­
steigert worden, »er SruUcerl^s einschlleaellch des Kaveling* 
hat sich auf etwa 4,SO©,— SS belaufen, bu dunen der Gegenwert 
von Antaiufen der Sozlalverwaltwng hinzukoiMst, der auf
1.555, — KT festgesetzt war. :«? Geaantori:;« der Versteigerung 
belauft sich demnach Auf rund 5.750,— RS.

»er Antragsteller hat fristgerecht l.ukcrBtuttungw- 
uns/rüol» bei den KU#t.«ndigen Behörden ungoneliet und ba­
gehrt Jinretz de» Karte seiner Habe, »er «ntragegegner hüt 
uen Ciwid des Anapruebs nicht bostrittan, Jedoch die löho 
bemängelt. Den Letelllgten lut in »Indlloher Verhandlung Ge­
legenheit gegeben worden, ihre Belange wahrsunelsa®.

Sie und Verwertung Jee thisugeguta

JttUeoher Kitb lrger, die dureh die Verfolgun^aaaer.ahBea 
Jee HationMlsohiallMBi« «um VerlaMeen Jes KeiahMgebiotee 
genötigt worden sind, stellt, wie keiner näheren Bogrindunj 
bedarf, eine ruMleeh« VexfolgungesueenMhM dar, deren fol­
gen euegegllohen werden Mee««, soweit dl« g«MUllahen a- 
^»1—ni4,i]ii hierfür eine Grundlage bieten. Blaen Uietuagaan- 
•prach Jaemt der Antr»^»teilor nicht erhoben, well dae Vor­
gehen d<ir tfew*Ilgen 0r< ne dee Deutsehen Reiche iha Mangele 
der Mögliühkeit, die eateegeBe Habe auruoksugeben - in den 
Versteigerung«protokoll stehen «war die bazum, aber nur uue- 
nahMeweise die Anschriften der Krateber * die Anwendung dec

Art,



Art. 26 Aba. 2 doo Getiiitsea Kr. 59 rechtfertigt» He 
Kaatear hat daher «en «altweit der Gegenstände au ermit­
teln» 3a Art und Fälligkeit der 1hit»eh«iÄi'^saaneprüche 
noch nicht geregelt mlud, lat eine Feotetniinmg der :r- 
aatapflicht in i& obetiöo unsalhasig wie der Auesxueh ei­
ner leis tungBjjfl loht.

Der Antragsteller hat glaubhaft dergetan, dass 
er einen grSeaeran, wrtvoll»B Kausataad. gehabt hat» 
Seime auf äjanä dei’ beruflichen Tätigkeit and wiseensehaft- 
liehen Interesses auf is&lne» Faähgeblet angelegten &«<-.salua- 
gen Bugen nur in oinea besohruakten Intereeaantenkre i» 
verkauf»fähig gewesen «ein. «sch dem Inhalt anderer Ver- 
atelgarungaprotokollo sind solche Cegenstdnde de» damaligen 
Jüdischen Selig!onavertaxid übgeliefert, aber nicht verwer­
tet wordeni die Akten des SerißhtsvollKlehers enthalten 
keine Feststellung, dass etw*ß derartiges geschehen sei. 
Ge^metäade aus üilbar sind rsgalMÜseig in den Fereteigarujigs- 
protokolla» besonders kenntlich gemacht worden» da dies la 
..inaslf&ll nur bei der Position 503 geschehen lat, hat die 
Kamer anzunebeen, S«se Silbe rgegenstända eich in den Um— 
xugegut nicht in nennenswertei’ lange befunden hüben, «uauil 
ein Irrtum darüber, ob cs »loh um versilberte oder aus 'ddel- 
attall hergestellt« hegenstünde gehandelt hat, Im Einblick 
auf di» Kaohprüfung durch »Inon fachkundigen Faaaten unwahr— 
aahsinXich Ist. üegenatände aus Zinn sind in cinseln«n lo- 
titlonen arwühnt.

Die ürgetalsee dor Yerotelgeiung sind für Bücher 
und eine lieihe von äinriGhtuagsgogenständas «uffnlleäil ga- 
ringf für andere Gegenstand« ausroichend, »ie ranker ist 
nicht in der Lege, die Tiewertung la «inaelnsn durch Slnho- 
lung eine» CMhroratändlgen-Gut&ahtcn« rorsuhereiten. Denn 
Ala VQrgelgUBg d»r«löh.tij;5ten^ Sachen an den Vacbrer»t4udlg«n 
Ut ni<mt nüglioh, well der Verbleib nlahl feataiaht, mit 
der 7eyg4ufctun& ff^ohgr: Mag« durch F.rloaueinwlrknngen oder 
natürlichen Aufferauch.iu rechnen lat. Der zahlemmkeelg grüeute 
Teil des Vei-ateigerungcguta besteht aus Segenatünden de« 



täglichen Bedarfs, die im gebrauchten Zustand keinen 
bedeutenden Wert haben, ^ic Bemessung der Leistungen 
durch die Sozialbahörde ist so vorgenotmaen, dass eine 
beeondere Benachteiligung des Antragetellers vermieden 
worden istj sie hat dem Erläße nach etwa 1/4 des Ver- 
steigerungsguts übernoman. Wie der Kammer dui’ch ein­
gehende Beweiserhebungen in anderen Verfahren bekannt 
geworden ist, geschehen die Ankäufe der Sozialverwaltung 
bei der Verwertung der Liftvans im ausdrücklichen Auf­
trage des Reichsstatthalters zwecks künftiger Verwertung 
für BombenJjeeohädigte Mitbürger. Die Bezahlung dee .Er­
löses, der der Reichakaase hätte zufliessen müssen, wurde 
gestundet»und die Sozialbehärde war verpflichtet, nach 
Abgabe der angekauften Gegenstände an die Qfer des Bomben­
krieges den von ihr vereinnahmten Gegenwert der Geheimen 
Staatspolizei zwecks Abführung an die Reichakasse weiter­
zuleiten. Hie Kammer hat die Ankäufe der Sozialverwaltung 
-4s gleich dem Brwerb durch andere Ersteher beurteilt, 
die Stadtgemeinde Hamburg desin&ch. nicht als Entzieherin 
rtnQffTb»" und für die Ersatzansprüche von Antragstellern 
des Wiedergutmachungsverfahrens lediglich das Reich, nicht 
die Eansestadt Hamburg als verwantwortlich angesehen, ßea- 
halb ist in den anhängigen Verfahren von einer Einbezie­
hung der Haneeatadt Hamburg in das Medergutiaachungsver- 
fahren abgesehen worden, weil Ansprüche gegen das Land 
Hamburg aus Rechtsgründen als ungerechtfertigt anzusehen 
wären•

Bei dar Bewertung der hab 9 des Antragstellers 
ist die Kammer auf eine Schätzung angewiesen. Ele hat da­
bei die teilweise unzulänglichen Ergebnisse der Versteige­
rung beachtet. Ber Antragsteller übersieht Jedoch, das» 
länger« Zeit benutzte kübel auch bei pfleglicher Behandlung 
und Bewahrung guten Erhaltung«Zustandes im Handelswert 
im Vergleich zum Anschaffungspreis wesentlich herabgesetzt 
sind. Eine Verdoppelung der von der Sozialverwaltung bewil­
ligten Beträge würde nach Überzeugung der Kammer den Scha—
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densbetrag des Antragstellers übersteigen (zur Ver­
gleichung besonders die to^ebote für die Positionen 
168, 169, 171). Unter Berücksichtigung der Tatsache, 
dass auch einige weitere Positionen verhältnismässig 
günstige Erlöse ex-bracht haben (z.B. Positionen 32, 112, 
141, 142), hat die Kammer angenommen, dass die obere 
Grenze der Schätzungen der Sachverständigen, welche in 
anderen Verfahren gehört worden sind, und über deren Er­
gebnis der Vertreter des Antragstellers genau unterrich­
tet ist, den angemessenen Schadansausgleich bildet. Sie 
hat eine Schätzung auf das 2 1/4 fache des Brutto-Ver- 
steigerungserlSses vorgenommen und noch eine gewisse Abrun­
dung nach oben hin für angemessen erachtet. Hieraus ergibt ; 
sich eine Feststellung des Schadens auf 15.000,— HM. Die 
höheren Ansprüche des Antragstellers sind auch durch die 
Orhebung der von ihm angetretonen Beweise nicht zu belegen. 
Deshalb war unter Abweisung aller weitergehender Ansprüche 
zu beschliessen wie geschehen.

Die Kostenfreiheit der Entscheidung ergibt sich 
aus der Anwendung des Art. 63 des Gesetzes Nr. 59.

(Unterzeichnet t)
Dr. Joost. Dr. Viarmbrunn. Dr« Schmidt-HäntBoh

iw 
jt*’



Erklaerung.

Ich habe der Behoerda in Baden Baden am 7. Nov. 19*5 nach Einstellung 

der Feindseligkeiten bez. meines am 16. Juni 1941 in Hamburg verstei­

gerten Lifts folgendes Protokoll gegeben: Zu den Wertangaben in meiner 

Packliste wird bemerkt, dass sie weit unter dem tataaschlichen Wer^ 

festgesetzt werden .missten, um die Genehmigung zur Ausfuhr erhalten zu 

koennen, denn Golddiskont konnte ich keinen bezahlen.

Van den Versteigarungsgegenataenden duerften wohl alle mein Eigentum 

gewesen sein .
:s 

Hine Reihe von Qegenstaenden, die zu meinem Uazugsgut gehoerten, sind 

in Veretelgerungsprotokoll nicht angefiuehrt:
a 

1 neue Schreibmaschine,! mittelgrosse Thorahrolle, 1 Esthern Ile genan&i 

Kaglllah, i Silberbecher, Ritus, alt Augsburg 1712,ausserdem eine
e 

wertvolle alte .dunkelbraune Geige,2 antike Thcraschraenke aus dem 17* 

Jahrhundert. Was meine Bibliothek anbelangt, verweis|e ich auf das g

3ut'achten des frankfurter Antiquar Dr. 7ellx Kaufmann vom io. Sept.
»e 

1951.. «
ti 

Ich kann heute nach 15 Jahren nicht mehr feetatellen, wann die ein- ?< 

zalnen Gegenstaende angeschafft worden sind. Ich weise aber, dass die 

Anschaffung nach und nach nach dem Jahre 1926 erfolgt ist, dem Zeit- e 

ounkt.als ich eine neue Wohnung bezog.
Meine Forderung von 50000 Hm lat nicht zu hoch. Meins B bliothe.^ ® 

ip 
und meine HltUBsammlungen in Silber und Zinn waren bekannt. »

Hit obiger umgewechseltor Summe kann ich mir heute nur ndch 2 ein- ;1 

f&ehe 21%^ enaohaffen. Iah muss auf meinelForderung bestehen. »»
14



United Restitution Office
Hannover, Kau Ibachs fräße 23

, ^^.Tefefon 50256 Einschreiben

Oberfinanzdirektion I 
Hamburr S L

An die
Wiedergutmachungskammer 
beim Landgericht F7 ? 
Hamburg r 3 I

please quot
Bitte unser

M «» -

25.4.52 
/Hg

1 WIK 963/51 
z 3060

Bstr. 1 RE-Sache Max Gruenfeld ./. Deutsches Reich.
-on'H- am-

J 7 r- - - • — - - - - - ''
Samens des Antragstellers legen wir gegen den Beschluss der 1.Wiedergutma- 
chungskammer in Hamburg vom 7.5»52,zugeetellt am 24.5.52, । ,

7 \ 
sofortige Beschwerde

ein.

Zur Begrueadung wird folgendes angefuehrti 4

1 .) Der Antragsteller^te^in Uebereinstimmung mit einem grossen Teil der 
Rechtsprechung den Standpunkt,dass er Anspruch auf den ftiaderbeschaffungs— 
wert in DM hat.

, ' ®er Antragsteller hat eine genaue Liste der entzogenen Gegenstsende ein—
gereicht. Ausserdem liegt fuer einen Teil das Versteigerungsprotokoll’ 
vor, so dass der Wiederbeschaffungswert mit Hilfe eines Sachverstaendiges > 
feetgestellt werden kann. Ausserdem hat der Antragsteller eine ausreichaa- 
de Begruendung dafuer gegeben, dass sein Umzugsgut den Wert von JO.000,— 
RM hatte. Dies war im Jahre 1939. Da bekannt ist,in welchem Prozentsatz 
die Preise im Durchschnitt seitdem gestiegen sind,kocnnte auch auf diese 
Weise der Wiederbeschaffungswert ermittelt werden.

2 .) Die Kammer legt ihrer Errechnung des Schandensbetrages den Versteigerungs- 
erloes zuzueglich des Gegenwertes der Ankaeufe der Sozialverwaltung zu­
grunde. Dieser Ansicht kann nicht beigestimmt werden.
Ee steht fest,dass das gesamte Umzugsgut entzogen worden ist. Infolgedes­
sen haftet das Deutsche Keich fuer den Gesamtschaden. Es kann nicht darauf 
ankommen,ob auch alle Gegenstaen.de versteigert bzw.an die Sozialverwaltung 
verkauft worden sind. Auch fuer diejenigen Gegemstaende,die "abhanden ge— 

t kommen sind",ist das Deutsche Reich haftbar.
Zn diesem Zusammenhang zitieren wir aus der Entscheidung des WgA in Koo In 
ia Sachen Sherwin ./. Deutsches Reich vom 17.12.51 (27 KUe 427/50) folgen­
des 1

" Zu Punkt d) wird bezueglioh der Schluessigkeit bemerkt,dass zwar im Y 
iah» f - vorliegenden lall nicht positiv feststeht,in wessen Hand die Woh­

nungseinrichtung bei der Deportation der Erblasser gelangt ist. Es 
zv'.\ ! ist aber g«richtsbekannt und genuegt nach der gefestigten Rechtspre­

chung der Wledergutmachungskanuner beim Landgericht in Koeln,dase in 
aller Regel die Wohnungseinrichtungen deportierter Juden von der 
Gestapo bssohlagahhmt und dann num Measegelaende nach Koeln-Deutz 
verbracht worden sind,wo sie versteigert wurden und dass der Ver- 
steigeruagnerloen an den Oberfinanspraesidenten abgefuehrt worden 
ist. Irgendwelche Anhaltepunkte,das* es im vorliegenden Fall anders 
gehandhabt worden waere,eind nicht in Erscheinung getreten. Es war 1 
daher auch benueglioh dieses Punktes die Schluessigkeit des Vorbrin­
gens des Antragstellers zu bejahen. "

Diese



Biese Entscheidung bezieht sich zwar auf Wohnungseinrichtung. Von Bedeu­
tung ißt aber der Standpunkt des Wiedergutmachungsamtes und der Kammer in 
Ko ein,wonach es nicht erforderlich ist,im einzelnen Fall nach zuweisen, ob 
eine Beschlagnahme stattgefunden hat und welches Schicksal dis Gegenstaex- 
de spaeter hatten. Vielmehr sehen die Wiedergutmachungsbehoerden in Keel« 
den Beweis der Entziehung auf Grund der gerichtsbekannten Tatsache an,dass 
"in aller Regel'’ die ’1ohnungBein.richtungen deportierter Juden von der Ge­
stapo beschlagnehmt worden sind. • • .Jj, •/>.

Wendet man diese Grundsaetze auf den hier zu entscheidenden Fall an,so ist 
das Ergebnis folgendes«

Im Gegensatz zu der Ansicht der Kammer ist es unerheblich,was mit den ein­
zelnen beschlagnahmten Gegenstaenden geschehen ist,; es genuegt vielmehr, 
dass,wie feststeht,das Gmzugsgut,so wie es verpackt war,beschlagnahmt wor­
den ist. Aub diesem Umstand allein folgt die Haftung des Reiches fuer das 
gesamte Gut,ohne dass nachgeforscht zu werden braucht,was mit den. einzel­
nen Gegenstaenden geschehen ist. 1 r-t '

Die Ansicht der Kammer,dass die Hansestadt Hamburg in das Verfahren nicht 
einzubeziehen sei,kann nicht gebilligt werden. Hach unserer Ansicht haftet 
die Eansestadt Hamburg,deren Sozialbehoerde unstreitig einen Teil der Ge- 
genstaende erhalten hat,als Gesamtschuldnerin mit dem Deutschen Reich«

In dieser Beziehung verweisen wir auf unsere eingehenden Ausführungen ix 
der Sache Fritz und Botte Bick ./. Eansestadt Hamburg und Deutsches -^eic 
(2WiK 952/51).

Wir beantragen daher unter Aufhebung des angefochtenen Beschlusses,
a) ix 1.Linie,die Sache an die Kammer zur anderweitigen Verhandlung 

und Entscheidung zurueckzuverweisen,

/f'/?-*) in 2.Linie,die Eansestadt Hamburg und das Deutsche Reich zu verur­
teilen, an den Antragsteller einen Betrag in DM zu zahlen,welcher 
fuer die Wiederbeschaffung der entzogenen ßegenstaexde ausreichend 
ist,

c) ix 5,Li#nie, die Eansestadt Hamburg zur Zahlung des Wiederbeschaf- 
fungswertes gemässs dem Antrag zu b) zu verurteilen und gegexueber 
dem Deutschen Reich eine fcckxxkxiixx entsprechende Feststelluxgs- 
entscheiduxg in DM zu erlassen,

d) in ^Rixis» eine Entscheidung zu faellen,wie eie das Oberlandesgerich 
fuer geboten haelt.



1,) Kanal, fertige von dem Schreiben zu 2« eine Reinschrift und 
drei Abschriften* Zwei Abschriften sind der Reinschrift beizu- 
fügen. Bine Abschrift ist für die Akte bestirnt.

2.) An das
Laadgs^iekt-daaburg

Hamburg. _36
Sieveking^platz

In der Rückerstattungssache

Dovollmächtigter s
Antragsteller

gegen
das Deutsche Reich,
gesetzlich vertreten durch die Hansestadt Hamburg - Mnanzbe-
hiirde diese vertreten durch dis Oberfinanzdirektion Hambtng

Antragsgsgnor,

(siche_ litte Jes eite ')
f. (siehe”'Anlage”)

3»/ JL-115 • zur Unterschrift
4-’) ibs.: zur Absendung des Schreibens zu 2, mit zwei begl.

Absohr.

(z.U.)



Abschrift

Oberfinunzdirektion Hamburg
S 259 - SV und M - 116

Hamborg 13t ü.iaal 
foatansoltrift nartungstr., 
hüro alodergutsaonungt 
Hab 13, fciagdalaaonatr.b4u 
lal.t 34 lo o4

An das
Haasestisohe Oberlandeagerloht
H a n b u r g__
äievekingplatz

In der hüOÄerstattungoaaohe 
- 5 A 166/52 - 
max urtlnfeld 

flevollia&ohtigteri United Restitution Office, Hannover, 
Antrag steiler , 

gegen 
das leatache Reich, 
geeetzlicn vertreten durch die aansestadt ua»bur6 - 2Inansbenörde 
diese vertreten durch die oberfinansdirextlon Hamburg, 

«ntragSnegnex, 
wird beantragt, 

die sofortige Besohwerde des Antragsteller« 
zuriickzuweisen«

1. Hach einhelliger and gefestigter Rechtsprechung hiesiger 
Wiedergutmahungsbenördea sind »ui das hA-verfahrea weder 
die Grundsätze des allgemeinen ucliadenaerBatzreanta aasu- 
wenden noch ist eins Verurteilung des jeateoneu neraue« zur 
hoi atang van uChadensersatz la j>mark mägllau« auf zinael- 
beiten dieser Rechtapreohung einaugehen erübrigt eich.

2, Raa landgoricht hat in besonders gründliener »eise vurauaht, 
den iert des Unsugsgute« au ermitteln, g« hat dann nach 
Auswertung der in diesem falle noon auanahnaweia« varn&adaaen 
Unterlagen «ine Bewertung vorgenommen, die fast an die 
höcnatgrenz« der sonet ublioaen Bewertung von Uamugasut 
ganz beeoadors wertvoller Hausstände heranreloht. lad dabei 
etwa ursprUngllah verpackt gewesene deaanatanae nlunt 
berünkeichtlgt worden sind, ist nloht eralontlien. ne* 
hiernaoa als entzogen aagenomuunen gesamten Umau^a^at neunte 
euch nur dar zeitwert und nicht etwa der hlebnaberwert 
augrunde gelegt werden, hie so getroffene nntaoheldung des 
Lendgericutn lat daher nicht au beanstanden.

la Auftrag 
gas, hr.Strehlow
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-1. Mai 1955 . ' '
aetr»; -Ruckerstattungg8aehe. Gränfelde ./. ydeutaehes Reich

-USA/G/ 27- f • G 259-BV 43 b-

Der Senat weist die Parteien darauf hin, daß nunmehr
- - ------------ ----------- "I

Oberfinanzdirektion Hamburg

EiTjrB
Hamburg 13, den 1952^;
Postanschrift: Hartungstraße 5f
Büro Wiedergutmachung:
Hamburg 1J, Magdalenenstr. 64a

An das
Hanseatische Oberlandesgericht 
- 5. Zivilsenat -
(24a}_ Hamburg36
SieveEingpIatz 2

£

Betr.: Rückerstattungssaehe

- Az.:Bezugs Dort.Schreiben vom

Mit Rücksicht auf die zu erwartende gesetzliche Rege­
lung der hier streitigen Fragen bin ich mit dem vorläufigen 
Ruhen des Verfahrens einverstanden.

Im Auftrag: 
gez. Binert

nichts, ^as das”Äe’ich'"davon ats'Wahme'/T.LH^Hi Ml* 
gen Urteil unterworfen zu werden oder die Rücker­
stattungsbehörden der Pflicht enthöbe, es zu er­
lassen. Wir würden jedoch ohne Zögern jeden Versuch 
unterbinden, ein derartiges Urteil gegen das Reich 
unter den gegenwärtigen Umständen vollstrecken zu 
lassen, sollte ein solcher Versuch gemacht werden.



Ceatisches Oberlandesgericht Hambtfrg 36, den 3. äal 1055
5. Zivilsenat ^5^/52 Sievekingplatz 2

en-Zeichens 5 J'iS____ „ Fernsprecher 35 10 21
1 WiK 963/51

"7. Mai ig$5
Betr. 2 Puckerstattungssache ♦ Grünfeld© ./. /^eutaches Bei oh 

-UÖA/G/ 27- /“ G 259-BV 43 b-

Der Senat weist die Parteien darauf hin, daß nunmehr 
zur Drage des vom ehemaligen Deutschen Reich zu leistenden 
Schadensersatzes das Oberste Rückerstattungsgericht für die 
britische Zone in seiner Entscheidung SRC 53/719 (28. 1 ,1955) 
bestimmte Grundsätze entwickelt hat. Der Gerichtshof geht 
davon aus, daß Hauptzweck des Gesetzes Nr. 59 die Natural­
restitution ist und kommt dann zu folgenden Leitsätzen:

1. "In diesem Sinne ist das Ergebnis offensichtlich die 
Wiederherstellung des Zustandes vor der Entziehung. 
Kein Gesetz kann jedoch dem entzogenen Vermögen im 
jetzigen Zeitpunkt den Wert geben, den es in der 
Vergangenheit besessen hat. Tatsächlich werden die 
Vermögensgegenstände an ihre Eigentümer mit dem jetzi­
gen Viert zurückübertragen. Es wurde daher in Einklang 
mit dem Hauptzweck des Gesetzes 59 stehen, in Hallen, 
in denen die entzogenen Vermögensgegenstände infolge 
ihres Verlustes nicht auf jene .eise zurückübertragen 
werden können, den Wert der zu zahlenden Entschädigung 
zugrunde zu legen, den das Vermögen erwartungsgemäß 
im Zeitpunkt seiner Rückübertragung, d.h. heute, be­
sessen hätte, wenn es nicht in Verlust geraten wäre."

2. "Zusammenfassend vertreten wir die Ansicht, daß im 
allgemeinen Leistungsurteile in Fällen wie dem vor­
liegenden angebracht sind. Das Gesetz 59 enthält 
nichts, was das Reich davon ausnähme, einem derart!- — » 
gen Urteil unterworien zu werden oder die Kücker­
stattungsbehörden der Pflicht enthöbe, es zu er- 
lassen, toir würden jedoch ohne Zögern jeden Versuch U r 
unterbinden, ein derartiges Urteil gegen das Reich 
unter den gegenwärtigen Umstanden vollstrecken zu 
lassen, sollte ein solcher Versuch gemacht werden.
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Eine Aussetzung der Vollstreckung eines Urteil/ 

kann immer aus praktischen Gründen gewährt 
werden, wenn diese Gründe es auch nicht recht- 
fertigen, von dem Erlab eines solchen Urteils 
abzusehen.” “

o. Ler zu ersetzende schaden umfaßt auch einen 
Betrag für entgangenen Gewinn. " Selbstverständ» I 
lieh können wir nicht billigen, daß die Antrag­
stellerin Nutzungen sowohl auf Grund des. Art.26 Hänsca' 
Abs. 2 wie des Art. 27 Gesetz 59 erhält. Es 
ließe sich auch sagen, daß Art. 27 und DVO 
Nr. 12, die sich auf diesen Artikel gründen, 
besonders zur Anwendung geeignet erscheinen in p 
den Fällen, in denen Rückerstattung in natura 
angeordnet wird. Gir halten s© für unnötig, 
diese Frage im einzelnen zu behandeln, ehe sich 
nicht ein Fall ergibt, an dem gezeigt werden 
kann, daß der Betrag, der für entgangenen Gewia: 
gemäß § 252 des Deutschen BGB gefordert werden 
kann, unter Anwendung wesentlich anderer Grund­
sätze festzustellen ist als derjenigen, die 
bei der Festsetzung der nach Art. 27 und DVO 
Nr. 12 rückzahlbaren Beträge anzuwenden sind."

^An die
Den Parteien wird anheimgegeben, diesen Grundsätzen ent- r oberfi 

sprechende Anträge zu stellen. Der Senat hält es für zweckmäßig? Hambui 
wenn zunächst der Antragsgegner unter Zugrundelegung dieser Leit­
sätze eine vergleichsweise Regelung vorschlägt.



/inanadirektion Hamburg 
P G 259 - BV 413 -

Postanschrift: Hamburg 24. August 195?

An das
Hanseatische Oberlandesgericht 

.5. Zivilsenat -

44 12 91 App. 36 
Büro Wiedergutmachung;

Magdalenenstr. 64 a

Eanburg;
Sieveklngplatz (dreifach)

In der Rückerstattungssache
• $ 166/52 -

1 WiK 963/51

Grünfeld ./. Deutsches Reich
(OFD Hamburg)

hat der Antragsteller nach den tatsächlichen Feststellungen 
des Landgerichts keinen Nachweis für einen höheren Tert seines 
Hausstandes erbracht, als er iis angefochtenen Beschluß festge- 
stellt worden ist. Der Wert im Zeitpunkt der Entziehung ist 
auch nicht, wie der Antragsteller meint, mit Hilfe eines Sach­
verständigen zu ermitteln, weil die vom Antragsteller einge­
reichte Liste, die mit einem Betrag von RB 3.920,— abschließt, 
viel zu allgemein gehalten ist und insbesondere die Gegenstände 
nicht enthält, die auch im Versteigerungsprotokoll nicht ent­
halten sind. Die darin aufgeführten Gegenstände sind aber Grund­
lage der Bewertung durch das Landgericht gewesen, so daß den 
Ansprüchen des Antragstellers in Jeder Weise - wenn auch nicht 
dar Höhe nach - entsprochen worden ist. Im übrigen wird darauf 
hlngewiesen, daß die Entscheidung des siedergutm&ehungsamtes 
in Köln, die der Antragsteller in seiner Beschwerdesohrift vom 
25.4.1952 anführt, auf den hier zu entsoheidenen Fall nicht zu­
trifft, weil der Antragsteller nicht zum Kreis der deportierten 
jüdischen Staatsbürger gehört hat. Iin Falle des Antragstellers 
ist nur derjenige Teil des Hausrats als "entzogen" nachgewiesen, 
der versteigert worden ist.

Die bloße Behauptung des Antragstellers, der Hausstand sei 
30.000,-- RM wert gewesen, genügt nicht, vegl. Coetzet Die Rück­
erstattung in West deutsch land und Berlin, Ann. S zu Art. 49 REO 
am. Auch das Oberste Rückerstattungsgericht hat sieh in der 
Rückerstattungssache Maae Deutsches Reich - SRC/52/434, Land­
gericht Hamburg 2 AiK 1130/51 • zu diesem Problem wie folgt ge­
äußert)

"Die Kammer war nicht verpflichtet, dl« durch nichts erhärtete 
Aussage des Antragstellers über den «ert seines Umsugaguts 
aneunehmen. In dieser Aussage sind die einsein aafgeführten 
Gegenstände dem Anschein naeh sehr hoch bewertet woiden ... 
Die Auffassung der Kammer ... steht glslohfalls(wie wir selbst 
aus vielen Fullen wiesen, die uns vorgelegen haben und di« 
Versteigerung von Dmzugsgut betrafen) in Einklang mit den 
sonstigen Erfahrungen der Kammer, »eon nicht außergewöhnliche 
Umstände vorgelegen haben, die man besonders zu berücksich­
tigen hätte, wäre es unwahrscheinlich, daß Vermögensgegen- 
ständ« im Aerte von RM 42.560,— bei einer Versteigerung nur 
so einen niedrigen Preis von RM 4.566,95 erzielt hätten. Das 
stimmt mit den Feststellungen der Kammer in ähnlich gelager­



ton Fällen Überein« Unseres Erachtens hätte der 
Antragsteller durch genaue Beschreibung der betreffen­
den Gegenstände und durch unabhängige® Beweismate- 
rlal Uber ihren wert beweisen müssen, daß der ?ert 
dieser Gegenstände wesentlich höher war als der, 
welcher normalerweise zu erwarten war und boi der 
Versteigerung hätte erzielt werden müssen, und daß 
dieser «ert den Sert Übertraf, den der Gericht »voll- 
sicher vor dem Versand des Umzugsgutes «... fest- 
stellte,"

Danach hält der Antragsgegner die sofortige Beschwerde 
für unbegründet, soweit sie sich gegen die Feststellung des 
Umfanges des entzogenen Hausrats wendet, sofern eich der An­
tragsteller Insoweit mit dem Beschluß des Landgerichts ab- 
findet, könnte wegen des geforderten DM-'<ertes eine vergleichs­
weise Regelung getroffen werden.

Nach der SRC-Entscheidung 55/?19 vom 28.1.1955 in der 
Rückerstattungösacho Kainz ,/. Deutsches Reioh kommt es für 
die Ermittlung des Schadensbetrags auf den Jert an, den die 
entzogenen Gegenstände erwartungsgomuß in Zeitpunkt der Rück­
erstattung besessen hätten, wenn sie nicht in Verlust geraten 
wären.

Es ist hiernach nun nicht etwa der Mederbesehaffungs- 
wert schlechthin zugrunde zu legen, sondern es ist für die zu 
zahlende Entschädigung von dem lert auszugehen, den das Ver­
mögen heute erwartungsgemäß besessen hätte, wenn es nicht in 
Verlust geraten wäre« Das bedeutet nach Auffassung des Antrags- 
gegners, daß der objektive heutige Gebrauchswert zu ermitteln 
lat. (ßo auch das Hanseatische Oberlandesgerloht in der Rücker- 
•tattungesache Xroner ./. Deutsches Reich - Az.s 5 »iS 38/55.) 
Da hier schon Feststellungen über den RK-.ert zur Zelt der Ent­
ziehung getroffen worden sind, dürfte die Ermittlung des heuti­
gen Dh-f.ertea verhältnismäßig einfach sein. Der Sachverständig» 
Bobslen hat sich zu dieser Frage in der Rückerstattungssache 
Schlesinger ./. Deutsches Reich - 2 WiK 614/52 - in einer Be­
weisaufnahme oeim Landgericht dahin geäußert;

“Ganz allgemein gesprochen möchte ich sagen, daß eine Um­
stellung 1;1 in D-Mark günstig für die Berechtigten sein 
dürfte. , denn dis frelasteigcrung. die sonst allgemein 
eingetreten ist, kann ja nicht bei solchen älteren Haua- 
standBaaohön angewandt werden, weil diese eher im .erte 
sinken als steigen, und war aus doppeltem Gründe, näm­
lich well dis Suchen einmal aus dar linde gekommen und 
zweiten» dazu noch Jahrzehnte abgenutzt worden sind, 
tllrden diese Bachen beispielsweise an andere Benutzer 
vermietet sein, so würden zwar auf der einen falte 
Nutzungagebühren entstanden sein, auf der anderen Seite 
Jedoch die Benutzer auch dafür die Sachen haben abnutzan 
dürfen, und man muß daher von. einer Nutsungsantsohädlgung 
überhaupt bei Hausstandssachen absshen, denn der ’.ert der 
eigenen Nutzung des Verfolgten ist Ja im Grunde genommen 
nioht identisch mit evtl, von Dritten zu zahlenden 
Nutzung sgebühreu.
Ich möchte glauben, daß, ohne irgendwelche Irozentzahlen 
anzugeben, da« Gericht leteten Endes Jetzt nach dem Alter



- 3 -

den Hausstandes und nach den sonstigen Umständen 
einschließlich irgendwelcher Nutzung höchstens auf 
Dß-Beträge im Verhältnis 1:1 entsprechend des Ru­
dert zur Zeit der Entziehung: gelangen könnte, und 
ich bin auch bereit, wie bisher die RH-.erte zur 
Zeit der Entziehung; zu schätzen. Ich seh late vor, 
weiter ao zu verfahren, um eine Grundlage für die 
Umstellung des Gerichts in D-^ark zu haben."

»er Antragsgegner hält die vorstehenden Ausführungen 
für richtig und erklärt sieh deshalb zu folgendem Vergleich 
bereit:

1. Die Parteien sind sieh darüber einig, daß das Deutsche 
Reich nach Art. 26 Abs. 2 REG fiir den am 28. B. 1941 ent­
zogenen Hausrat Schadensersatz in Höhe von

dü 11.35g,— 
zahlt.

2. Die Erfüllung vorstehenden Anspruchs richtet sieh nach 
dem künftigen Gesetz zur Regelung der rückeratattungs- 
rechtüdhen Geldverbindlichkeiten des Deutschen Reichs.

5. Die Kosten werden gegeneinander aufgehoben.

Bel der Berechnung des Betrages von w 11.350,— ist der 
Antragsgegner von folgenden Erwägungen ausgegangen:

Die Kammer ist in dem angefochtenen Beschluß bei der 
Ermittlung des Zeitwertes, den der Hausrat im Zeitpunkt der 
Entziehung gehabt hat, schon weit über die üblichen Sätze 
hinausgegaagen« la allg'SE>elnen wird auch für sehr wertvolle 
Hausstände als höchstes der Multiplikator 2^2 angewandt. Bier 
ist die Kammer auf mehr als das 2V3faohe gegangen. Eine für den 
Antragsteller etwa noch bessere Bewertung als 1:1 kann deshalb 
keinesfalls erfolgen»

In de® Betrag von rund RS 6.350,— bzw. rs 15.000,— 
sind für Rk 1.555,— Ankäufe der Sozial Verwaltung der Hansestadt 
Baaburg enthalten, derentwegen die Kammer ebenfalls das Deutsche 
Reich verurteilt hat.

Die Rechtsprechung in Hamburg hat in Verkennung der 
Rschtelage bisher das Reich wegen dieser Ansprüche verurteilt. 
Das Oberste Rückers tat tungsgerloht hat jedoch kürzlich in der 
hntseheidung Kosterlitz ./. Deutsches Reich und Hansestadt Ham­
burg vom 13.4.1955 (SRC/52/314 - OLG Hamburg 5 V 204/51) zu 
diawn Problem ausgeführt:

"Ee liegt auf der Hand, daß der Antragsteller einen scha- 
denseraatzanepruoh hinsichtlich der gleichen Vermögens- 
geganatände nicht zweimal erfolgreich geltend machen kann, 
einmal gegen das Reich und ein zweites Mal gegen die Hanse- 1 
atadt Hamburg. Angenommen, die Hansestadt Hamburg hätte 
einen Teil der VermügenegegenBtände erhalten,) dann würde 
unseres Erachtens dem Reich eine gute RechtaVerteidigung 
gegen den Schadenseraatsanspruch beBtlglich des Verlustes 
dieser Gegenstände in die Hand gegeben sein, »as Reich 
könnte vorbringen, der Verlust der Vermügenagegenstände 
beruhe nicht auf eeinem Verschulden, da es nachweislich

ÜÄSÄ
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diese Gegenstände an die Hansestadt Hamburg weiter­
geleitet habe. Die Hansestadt würde somit für einen 
eventuellen späteren Verlust der Verm'ügensgegenstände 
haftbar sein, außer, wenn sie nachweisen könnte, daß 
der Verlust nicht auf ihrem Verschulden beruhte.1’

Die Hansestadt Hamburg wird nicht nachweisen können, 
daß der Verlust nicht auf ihrem Verschulden beruhte, denn 
sie hat über die Gegenstände verfügt.

Da der Antragsteller in seiner sofortigen Beschwerde 
vom 25.4.1952 erneut ausdrücklich die Hansestadt Hamburg 
in Anspruch nehmen will und dies im Hinblick auf die eben 
zitierte Entscheidung mit Recht auch kann, mußte der Betrag 
von 1.555,-- HW Bur Vermeidung einer Doppelerstattung bei 
der Verglaichssumaie im gleichen Verhältnis (reichlich 2^5»al) 
also mit Rii 3.£70,-- abgesetat werden.

Im Auftrag

gez.:

(Kuhfuß)
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G 259 - BV 27 Hamburg 15, den 26,Qktober 1955
Magdalenenstraße 64a

Herrn 
^ügpenleiter

Be tr.: Rückerstattungssache Grünf e Id 
./. Deutsches Reich - Az.: 5 WiS 166/52

In dieser Sache beabsichtige ich, mich im Termin am 
5l.lo.1955 vor dem OLG zu vergleichen.

Ich bitte um Zustimmung zu einem Vergleich bis zu 
Dä 15.000, — • Lieser Betrag entspricht dem von der Kammer 
festgestellten M~Betrag (Bl.15 d.A.).

Ich habe zwar in meinem Schriftsatz vom 24.8.55 (Bl.54/36 
d.A.) nur D.# 11.35p.-- vorgeschlagen; es handelt sich hier Atecr 
um das in Salzölen besprochene Problem der Ankäufe durch die 
Sozialverwaltung. Wir wollen uns 3eäoch, wie in Salzuflen 
besprochen, mit einer gegen uns gerichteten Entscheidung 
zufrieden geben. Wie mir Herr Oberlandesgeriohtsrat Br.Krönig 
gestern telefonisch mitteilte, ist diese Entscheidung bereits 
ergangen und wird uns bis zum Termin vorliegen, so daß wir 
unsere Einwendungen gegen den Anspruch ni t mehr aufrecht­
erhalten können

Ant ru ...fit/Iler bst,

t-r •»» Anime h t u £.u

Herr . o

Lee Gericht aeJaiug den P« rteljr. mit Rücksicht dar-

euX, dass nach dem Vertrag des Antrt^ steilere act.(l) 11

2 -
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»tjopjag

nseatischee Oberlandesgericht 
5. Zivilsenat

Hamburg, den 31. Oktober 1955

ITicJitaffentliche Sitzung

gens rtlgi
eilaucesgerichteret
, irönig
e beauftragter Richter, 
stisangest. Drzewiecki 
a Urkundsbeamter 
r Geschäftsstelle.

In ßer Rückerstattungssache

des Predigers Max Grünfeld, 
32 Hopkins otr.»Brooklyn 6, l.Yi,

Antragstellers,

Bevollmächtigte; United Aestitatiton 
Office, Hannover, Kaulbachstr, 23,

Az.:

gegen

öb»ffiitenid:;s’d«!i Kjjmburj

■lartungetr

arachienen bei Aufruf

das li e ui b c ä e Reich, 
gesetzlich vertreten durch, die freie 

^und Heneestadt amburg -finanzbehör- 
f d^, diese vertreten durch die Oher- 
X'inanzäirektion, Hamburg, .lamburg 13,

Az.s G 259

für den Antragsteller

für den Antr®g««egt>er

I«e flerioht aehlug den Parteien

5

- SV und BA - 116

Antrafcegegner,

Herr J o

ierr K u

vor, Bit

bet

h r u f.

Rüokeioht dar-

auf, daae nach de® Vortrag des Antrag«teilere act,(1) 11

2 -
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und (2) 19 verschiedene Wertgegenstände, insbesondere

Kultgetenstände, nicht mit vei-eteigcxt sein sollen und 

das Landgericht diesen Umstand bisher nicht geprüft hat, 

eich auf eine Schadensersatzes ie von 1- 18.ooo,— zu 

vergleichen.

Die Parteien schlossen zur Erledigung der in diesem Ver­

fahren geltend gemachten Rückerstattuagsansprüche des 

Antr- gstellers folgenden, in der Anlage in Ruxzechrift 

aufgenonhuenen

Vergleich:

1 .) Lie Parteien sind sich darüber einig, dasa aas
Deutsche Reich nach Art, 26 Abs. 2 RAG für den
aa 23.8.1941 entzogenen Hausrat 
in Höhe von

DM 18.000,—

zahlt.

2 .) Dia Erfüllung vorstehenden Ansprüche richtet 
sieh, nach dea künftigen Gesetz zur Regelung der 
rückerstattungsrechtliehen Geldverbindlichkei- 
ten des Deutschen Raichea.

5 .) Der Antrageteller nimmt seinen Bicker«tattungs- 
antrag gegen die Hansestadt Haaburg zurück.

4 .) Die Soft»« werden gegeneinander aufgehoben.

- 5 -
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5.) Beide Parteien 
Ansei^e an das 
zurücktretan.

können von dien, hi Vergleich durch
Gericht bis zum ^o.ßovember 1755

iier Vergleich wurde aus dam »Stenogramm vorgelesan und

von den Parteien genehmigt.

Zugleich £Ür die richtige tbertra- 
guhg aus dem Stenogramms

Krönig Drzewiecki

Ju.etl ränge st e*!1te r

Für rieh gung
, Justiajssistißt

als Uiltuidsbeanit;; > O? i<ihsstefle 
de* Hdfueatkchcß



. G 25V--Ä-21
Hamburg, den 9- November 1955

// Herrn
/ Gruppenleiter

Betr. : Rückers tat tungssache
-- ------ “Grünfeld -/- Deutsches Reich - Az.: 5 13 166/52

In dieser Sache hatten Sie entsprechend meinem 
Vorschlag vom 26-10.1 955 (Bl. 40 d.A.) einem Vergleich 
über 15-000,— DM zugestimmt.

Bei der Differenz zwischen 11-550,-- DM und 
15.000,— DM handelte es sich um den Betrag, der den 
Gert der Gegenstände entspricht, die durch Kauf der 
Sozial Verwaltung aus den beschlagnahmten Lifts ent­
nommen worden waren. Nachdem mit dem BdF abgestimmt 
worden ist, daß das Reich gegen seine Schadensersatz­
pflicht in diesem Falle nichts einwenden will, muß 
mindestens der Betrag von 15-000,-- DM anerkannt werden 
Diese Summe entspricht dem RM-Betrag, den die Kammer 
oereits zugesprochen hatte (Bl.15 d.A.). Dieser Betrag 
entspricht dem ßV^fachen des Versteigerung seriöses.

per Antragsteller fordert 30.000,-- DM, weil in 
seinen Lifts wertvolle Bücher und Kultgegenstände ent­
halten gewesen seien, die im Versteigerungsprotokoll 
nicht erscheinen und deshalb bei der Bewertung nicht 
berücksichtigt worden sind. Das Landgericht hatte den 
Verlust dieser Gegenstände nicht als bewiesen angesehen. 
Das OLG gab jedoch zu erkennen, daß es in diesem Punkte 
anderer.Auffassung sei und schlug deshalb einen Ver­
gleich über 18.000,-- DM vor./^.

Es ist nicht unwahrscheinlich, daß jüdisches Kult 
gut vor der Versteigerung beseitigt worden ist. renn 
der Antragsteller, ein jüdischer Prediger,^eidesstatt­
lich versichert , daß er diese Kultgegenstände mit ver­
packt habe und sie ihm verloren gegangen sind, ist mit 
Sicherheit vorauszusehen, daß das Reich verurteilt wer­
den wird, evt. zu einem wesentlich höheren Betrag. Ich 
habe deshalb den Vergleich über 18.000,-- DM fceschloscen. 
vorsorglich unter Rücktrittsvorbehalt. Ich bitte jedoch, 
dem Vergleich zustimmen zu wollen.



den fi . Z 1 Q c; c

^nssmoller

United Restitution Office
H a n n o v c r - Ix i e e f e I d

U^A/G/27 Kaulbachs?r. 2'3 • Telalon: 5025fiarmover, den 22.11.13^5

An das
Teleqramm-Adresse: Urocloims Dy. Bl/Zl

Hanseatische Oberlandesgericht 
- 5» Zivilsenat -
Hamburg Zu? 5

- Prä£idlala^tedti3^ - 

/ 2 5. MOV. 1955 
1166/^2

1

Betr.: Bückerstattungssache Grünfeld ./. |Bt. Reich, jf.

Samens des Antragstellers verzichten wi^'auf den Widerruf des

putschen
•000.- fest-
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REC HTSANWÄLTE

Dr. OSTERTAG (Notar u.Steuerberater), Dr. ULMER, OTTO KÜSTER u. Dr. GANSSMÜLLER

POSTSCHECKKONTO:
BEIM IAND- UND OBERIANDESGERICHT STUTTGART

STUTTGART 20463 - BANKKONTO. COMMERZ- 4 CREDITBANK STUTTGART 

T EIE FON 241241

TELEGRAMMADRESSE > OSTERJURA

Stuttgart S, Postschließfoch 451

An die
Oberfinanzdirektion
Hamb u r g

Stuttgart S, den 6.4.1955
ChgrloUeffitnU A
Paihdtfleßfadt 451

chA/Grünf .II. -RE-

Betr. : Rückerstattungsanspruch gegen das Deutsche Reich.
Gewährung eines zinslosen Darlehens.

Ant rag
des Rektors Max Grünf e Id, geboren 
am 8.3.1889, wohnhaft in Bronx 52, N.Y., 
1115th. Jeron Ave., 
vertreten durch Rechtsanwälte Dr.Ostertag, 

Dr.Ulmer, Otto Küster, Dr. Ganss­
müller, Stuttgart-S, Charlottenstr.151

auf Gewährung eines zinslosen Darlehens.

Begründung:

Der Antragsteller hat gegen das Deutsche Reich 
auf Grund des Beschlusses der 1.Wiedergutmachungs­
kammer des Landgerichts Hamburg vom 7.3.1952

— einen Anspruch wegen der Entziehung
von Umzugsgut. Die Ersatzpflicht des Deutschen 
Reiches ist für einen RM-Betrag von 15.000.- fest­
gestellt worden.
Wir überreichen in der

-Anlage -
Absclirift des Beschlusses vom 7.3*52 und bitten, 
die Akten der Wiedergutmachungskammer beizuziehen.
Sollte eine Ausfertigung des Beschlusses verlangt 
werden, bitten wir um unverzügliche Mitteilung.
Der Antragsteller ist an 8.3.1S89 in Aub bei

Sl.b«.66 Jahre alt.>• ro,ItOll|eB,od).Nvmmer 43)( onj(a() $
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Wir bitten,
dem Antragsteller auf seinen Wiedergutraachungsanspruch 
ein zinsloses Darlehen in der gesetzlich zulässigen 
Höchstsumme von DM 5.000.- auf diesen Rückerstattungs­
anspruch zu gewähren und den Bethag auf liberalisiertes 
Kapitalkonto des Antragstellers bei der Commerz- und 
Credit-Bank, Filiale Stuttgart, zu überweisen.

Eine Erklärung des Antragstellers vom 22.3.55, dass er bisher 
noch keinen Antrag auf Gewährung eines Darlehens gestellt hat, 
sowie eine beglaubigte Abschrift der Vollmacht vom 17.3.1955 
fügen wir bei.
Um Rückgabe der Abschrift des Beschlusses vom 7.5.52 wird gebe­
ten. „ ,Rechtsanwalt

■3. Ani. £ -Dr.0steWag-



A 3 S C H R I F T .

Landgericht Hamburg

, 1. Wiedergutmachungskammer.

YjoSo
■Beschluss •

In Sachen
des Predigers Max G r u e n f e Id,82 Hopkins $tr. Brooklyn 6 
N.Y. USA,

- Antragstellers - 
vertreten durch die
United Restitution Office in Hannover,Kaulbachstr. 2J, 

gegen
das Deutsche Reich,gesetzlich vertreten durch die Hansestadt 
Hamburg, diese vertreten durch die Oberfinanzdirsktion Ham­
burg, Hamburg 11, Roedingsmarkt 83,

- Antragsgegner -

hat die l.Wiedergutmshungskammer des Landgerichts in Ham­
burg nach muendlicher Verhandlung durch folgende Richter:

1. Landgeriohtsdirektor Er,Joost,
2. Landgerichtsrat Dr.Warmbrunn, 
3* Assessor Dr» Schmidt-Raentsch

frT am 7.Maerz 1952 den Beschluss gefasst:

l Die Ersatzpflicht des Antragsgegners fuer einen Reichsmark- 
betrag von 15.000,— RM,der durch Verwertung Von Jmzugsgut 
am 28.August 1941 entzogen ist,wird unter Abweisung des hoe— 
heren Feststellungbegehrens,sowie von Leistungsanspruechen 
festgestellt.
Die Entscheidung ergeht kostenfrei.

G r u e n d e :

Der jetzt 6} Jahre alte Antragsteller ist als juedischer Lehrer und Religions- 
baamter in Baden-Baden taetig gewesen und hat im Maerz 19J9 seine Auswanderung 
nach Hebersee vorbereitet. Zu diesem Zwecke hat er zwei Lifts verpacken las­
sen, in denen er seinem Vortrage nach die Einrichtung einer Sechszimmerwohnung, 
insbesondere seine Buecherei und seine Sammlung hat verpacken lassen. Er gibt 
da» Gewicht des Umzugs gut s mit ueber 5.000 kg an und bezeichnet als seinen 
fert den Betrag von 30.000,—RM. Zur Begruendung macht er geltend,dass er eine 
sehr wertvolle,verhaeltnismaesaig neue Einrichtung besessen habe.
Das Umzugsgut ist im Jahre 1941 auf Veranlassung der Geheimen Staatspolizei 
von der Gcrichtsvollzieherei versteigert worden. Der Bruttoerloea einschliess­
lich des Kavelings hat eich auf etwa 4*800,—KM belaufen,»u denen der Gegen­
wert von Ankaeufen der Sozi&lverwaltung hinzukommt,der auf 1.555,— HM fest­
gesetzt war. Der Gesamterloee der Versteigerung belaeuft sich demnach auf 
rund 6.550,—RM. i

Der Antragsteller hat fristgerecht Rueckerstattungsansprueche bei den zustaen- 
digen Behoerden angemeldet und begehrt Ersatz des Wertes seiner Habe. Der An- 
tragugegner hat den Grund des Anspruchs nicht bestritten, jedoch die Hoehe be- 
naengelt. Den Beteiligten ist in muendlicher Verhandlung Gelegenheit gegeben 
worden,ihre Belange wahrzunehmen. f
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pie Beschlagnahme und Verwertung des Umzugsguts juedischer Mitbuerger,die 
durch die Verfolgungsmassnahmen des Nationalsozialismus zum Verlassen des 
Reichsgebietes genoetigt worden sind,stellt,wie keiner naeheren Begruendung 
bedarf» eine rassische Verfolgungsmassnahme dar, deren Folgen ausgeglichen wer­
den muessen,soweit die gesetzlichen Bestimmungen hierfuer eine Grundlage bie­
ten. Einen Leistunsganspruch kann der Antragsteller nicht erheben,weil das 
Vorgehen der damaligen Organe des Deutschen Beiches ihm mangels der Moeglich- 
keit,die entzogene Habe zurueckzugeben- in. demVersteiegerungsprotokoll stehen 
zwar die Namen,aber nur ausnahmsweise die Anschriften der Ärstersteher- die 
Anwendung der Art. 26 Abs. 2 des Gesetzes Nr. 59 rechtfertigt. Die Kammer hat 
daher den Zeitwert der Gegenstaende zu ermitteln. Da Art und Faelligkeit der 
Entschaedigungsansprueehe noch nicht geregelt sind,ist eine Feststellung der I 
Ersatzpflicht in DM ebenso unzulaessig wie der Ausspruch einer Leistungspflicht
Der Antragsteller hat glaubhaft dargetarn, dass er einen groesseren,wertvollen 
Hausstand gehabt hat,Seine auf Grund der beruflichen Taetigkeit angelegten 
Sammlungen moegen nur in einem beschraenkten Interessenkreis verkaufsfaehig 
gewesen sein. Nach dem Inahalt anderer Verstei£erungsprotokolle sind solche 
^egensatende dem damaligen juedischen Heligionsverband abgeliefert,aber nicht 
verwertet worden; die Akten des Gerichtsvollziehers enthalten keine Feststel­
lung, dass etwas derartiges geschehen sei. Gegenstaende aus Silber sind regel— 
naessig in den Versteigerungsprotokollen besonders kenntlich gemacht worden; 
Da dies im Einzelfall nui' bei der Position 5^8 geschehen ist,hat die Kammer 
anzunhemen, dass Silbergegenstaende sich in dem Umzugsgut nicht in xkmjkxkxxx 
nennenswerter Menge befunden haben, zumal ein Irrtum darueber,ob es sich um 
Versilberte -oder aus Edelmetall hergestellte ''egenstaende gehandelt hat,im 
Hinblick auf die Nachpruefung durch einen fachkundigen Beamten unwahrscheinliche 
ist. Gegenstaende aus Zinn sind in einzelnen Positionen erwaehnt.
Das Ergebnis der * ersteigerung sind fuer Bueoher und eine Äeihe von Einrich— 
tungsgegenstaenden auffallend gering,fuer andere egenstaende ausreichend. Die 
Kammer ist nicht in der“Iia.ge,die Bewertung im einzelnen durch Einholung eines- 
Sachverstaendigen—Gutachtens vorzubereiten. Denn die Vorzeigung
der wichtigsten Sachen an den Sachverstaendigen ist nicht moeglich,weil der 
Verbleib nicht feststeht,mit der Vernichtung mancher Dinge durch Kriegsein­
wirkungen oder natuerlichen Aufbrauch zu rechnen ist. Der zahlenmaessig grosss­
te Teil des ^ersteigerungsguts besteht aus ^egenstaenden des taeglichen Be­
darfs, die im gebrauchten Zustand keinen bedeutenden Wert haben. Die Bemessung 
der Leistungen durch die Sozialbehoerde ist so vorgenommen,dass eine besondere 
Benachteiligung des Antragstellers vermieden worden ist; sie hat dem Nrioese 
nach etwa des *ersteigerungsgutes uebernommen. Wie der Kammer durch einge­
hende Beweiserhebungen in anderen ^erfahren bekannt geworden ist,geschahen die 
Ankaeufe der Sozialverwaltung bei der Verwertung der Liftvans im ausdrueckli— 
chen Auftrage des Reichsstatthalters zwecks kuenftiger Verwertung fuer homben- 
geschaedigte Mitbuerger. Die Bezahlung des "rloeses, der der Reichskasse haette* 
zufliessen muessen,wurde gestundet,unf die Sozialbehoerde war verpflichtet, 
nach Abgabe der angekauften ^egenstaentje an die Opfer des Bombenkrieges den 
von ihr vereinnahmten Gegenwert der ''eheimen Staatspolizei zwecks Abfuehrung 
an die ^eichskasse weiterzuleiten. Die Kammer hat die Ankaeufe der Sbzialver- 
waltung gleich dem Erwerb durah andere Sirsteher beurteilt,die Lta^tgemaind« 
Hamburg demnach nicht als Entzieherin und fuer die Ersatzansprueche von An- 
tragstellerndas Wiedergutmachungsverfahrens lediglivh das Reioh,nicht die Han- 
Bestadt Hamburg als verantwortlich angesehen. Deshalb ist in den anhaengigen. 
Verfahren von einer Einbeziehung der Hansestadt Hamburg in das Wiedergutmachun 
verfahren abgesehen worden, weil Ansprueohe gegen das Land Hamburg aus Äechts- 
gruenden als ungerechtfertigt anzusehen waeren.
Bei der Bewertung der Habe des Antragstellers ist die Kammer auf eine Schaet- 
zung angewiesen. Sie hat dabei die teilweise unzulaenglichen Ergebnisse der 
Versteigerung beachtet. Der Antragsteller uebersieht jedoch,dass laengere Zeit 

benutzte



benutzte Moebel auch bei pfleglicher Behandlung und Bewahrung guten Erhnl tungs- 
zustandes im Handelswert im Vergleich zum Anschaffungspreis wesentlich herab­
gesetzt sind. Eine Verdoppelung der von der Sozialverwaltung bewilligten Betrae 
ge werde nach Heb er zeugung der Kammer den Schadensbetrag des Antragstellers 
uebersteigen (zur Vergleichung besonders die Gebote fuer die Positionen 168, 
169,171). dnter Beruecksichtigung der Tatsache,dass auch einige weitere Posi­
tionen verhaeltnismaessig guenstige nrloese erbracht haben (z.B. Positionen 
52,112,141,142),hat die Kammer angenommen, dass die obere Grenze der Schaetzun- 
gen der Sachverstaendigen,welche in anderen ^erfahren gehoert worden sind,und 
ueber deren Ergebnis der Vertreter des Antragstellers genau unterrichtet ist, 
den angemessenen Schadensausgleich bildet. Sie hat eine Schaetzung auf das 21— 
fache des Brutto-Versteigerungserloeses vorgenommen und noch eine gewisse Ab­
rundung nach oben hin fuer angemessen erachtet. Hieraus ergibt sich eine Fest­
stellung des Schadens ai.f 15.000,— RM. Pie hoeheren Ansprueche des Antragstel­
lers sind auch durch die Erhebung der von ihm angetretenen Beweise nicht zu 
belegen. Deshalb war unter Abweisung aller weitergehender Ansprueche zu be­
schliessen wie geschehen.
Die Kostenfreiheit der Entscheidung ergibt sich aus der Anwendung des Art«6} 
des Gesetzes Nr. 59»

(Unterzeichnet:)
Dr. Joost. Dr. Warmbrunn. Dr.S^hmidt-Raentsch.

Fuer richtige Ausfertigung: 
gez. Unterschrift,Uust.Assistent 
als Urkundsbeamter der Geschaeftsstelle«

GrüntT von Rückerstattungsansprüchen gegen 
das Deutsche Reich gestellt habe.



VoIlmachtserklärmig

Ich erteile hiermit Herrn Pr. Benno Ostertag, Stuttgart, 
Cbarlottenstr. 15 a, Vollmacht für alle meine Wiedergut­
machungsangelegenheiten bei den Behörden und ziehe die 
vorübergehende einstige Vollmacht für Herrn Br. Wachsmann 
Baden-Baden, zurück.

gez. Rax Grunfeld 
Rektor a.P. 

♦
New York - Bronx, 52, den 17. Kärz 1955

Beglaubigt

Redüsanw.
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Standesamt Anb 9/1889

-------- .Max Friedrich Grünfeld--------.------------------------- ------ * 

... „____ ö. März 1889 ---------------------------------------—--------------

in Aub geboren. 

W »olf Grünfeld,. Metzger, israelitischer . 
aligiou, wohnhaft zu Aub, Hausnummer 126. 

Mutter: Jeanetta Grünfeld, geborene Strauß,---  
israelititsch er Heligion, wohnhaft zu Aub, 

- —... Hausnummer- 12 o__

Gebührenfrei 1
Druck-. Weitz-Ochsenfurt



RECHTSAN WÄ LT E

OSTERTAG (Notar u. Steuerberater), Dr. ULMER, OTTO KUSTER u. Dr. GANSSMÜLLER
BEIM LAND- UND O BE R L AN O ESG E RICHT STUTTGART

POSTSCHECKKONTO: STUTTGART 20663 • BANKKONTO: COMMERZ-!, CREDITBANK STUTTGART
TELEFON 241241 <,

TELEGRAMMADRESSE: OSTERJURA ||

Stuttgart S, Postschließfach 451

An die
Ax.:

BV u. BA

?o Dez.

Stuttgart S, den 
CharloHenslraOe 15 A 
Ppjta<^li«ßfach 451

jschrift/Ru

lollmacht

Hierdurch bevollmächtige ich für mich und meine Erben die

Rechtsanwälte Dr. Ostertag (Notar u. Steuerberater)

Dr. Ulmer

Otto Küster

Dr. Ganßmüller

Stuttgart S, Charlottenstraße 15 a

and zwar jeden einzelnen, mich in allen meinen Vermögensangelegenheiten gerichtlich und außergerichtlich, vor 

hiraten und Behörden zu vertreten und Geld oder Geldeswerte in Empfang zu nehmen. Sie sind von der Vor- 

du® des § 181 BGB entbunden und haben das Recht, für den Einzelfall diese Vollmacht auf andere zu über’ 

tragen. Sie können Rechtsmittel einlegen, zurücknehmen und Vergleiche abschliefien.
Ich widerrufe hiermit die Herrn Dr. Wachsmann, Baden-Baden^ erteilte Voll- 
tcH.

* 12. Ap.ri 1. 1955
Datum

.....gez.„Max Grunfe Id, Rektor a. D. 
New York, Bronx 523egiaublQt

RechtsanwaK

1 Anlag

JF
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E rklarung

Ich versichere hiermit folgendes:

1. Wegen der Entziehung von Umzugsgut habe ich einen Rücker- 
stattungsanspruch gegen das Deutsche Reich angemeldet. 
Dieser Anspruch ist bei dem Landgericht Hamburg, 1. 
dergutmachungskammer, unter dem Aktenzeichen 1 w ik 
963/51 bezw. bei dem Hanseatischen Oberlandesgericht 
5 WiS 162/52 anhängig.
Dieser Anspruch ist von mir weder abgetreten, noch ver­
pfändet, noch ist er gepfändet worden.

2. Ich hatte den Rückerstattungsanspruch im Jahre 1951 bei 
dem Finanzamt -Dienststelle für Vermögens kontrolle und 
Wiedergutmachung - in Baden-Baden zusammen mit Entschä­
digungsansprüchen anmelden Lassen. Diese Sache wird 
jetzt von dem Landesamt für die Wiedergutmachung Frei­
burg unter dem Aktenzeichen EJ Nr. 3?7o behandelt. Ich 
habe auf den genannten Anspruch noch keine Entschädigung 
erhalten.

New York,

(Max



Q?D Hamburg

- G 259 - BV 29 - 
_Vf

Postanschrift:
23« Januar 5

44 12 91 App. 35

Harrn

Porsonliohg Verspräche: 
Hamburg 13, Magdalenenstr*64a 
(3üro Wiedergutmachung)

Rechtsanwalt
Dr. Ostert a g
H u t t 4 x- i > s
Charlottenstrasse 15A

Geschrieben'." 0 r_j—
Gelesen 4»4t Jr^
Abgesindt 2 Jiä J

Betr«: Sückerstattunsssache Max Grünfeld 
~ hier: Durie hns gewähr ung

Bgzyg: Ihr Schreiben vom G^M1955

A^ageÄ- - 2 -

Ich beabsichtige, Herrn Max Grünfeld ein zinsloses 
Dar le hen in höhe von

DE 5 »000,—•n» » M m » Ma.
zu gewähren.
Als Anlage übersende ich zwei Ausfertigungen des zwischen 
der Bundesrepublik Deutschland und Herrn Max Grünfeld 
abzuschliessenden. Dur lehnsv er träges mit der Bitte, beide 
Ausfertigungen unterschrieben an.mich-zurückZ'Usenden.
Sobald der Vertrag auch von mir unterschrieben ist, werden 
Sie eine Ausfertigung zum Verbleib erhalten.
Ich bitte, die Unterschrift des Darlehnsnehmers beglaubigen 
zu lassen»

2.) Kjizlei fertige den anl. Dur lehn? vertrag vi r ach;
gwel Ausfertigungen sind der irlMskr.tf-t zu 1) b«isufü*«us.



BV Z-

-___ ~ • Iv

J *
5.) Darlehnsvertrag

Zwischen
der Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch den 
Bundesminister der Finanzen, dieser vertreten durch 

den Oberfinanzpräsidenten der Oberfinanzdirektion Hamburg 

c u-cuijte ; 
.^T9-4a3;,P;.

und
«ierrn Eux Grünfelds
82 ’^p-ia« Jt-.9 ,-oOiUyn G9

Dariehnsgeber

Darlehnsnehmer

§

ffjrd folgender Darlehnsvertrag geschlossen:

UT3 pITM SV-

■3
Auf Grund des Beseh lü'$<e<;~des‘"

AS - 
jusSoui jaAscpu

is >Sus 
’d3Ul&or'3^ 
pp ar sc 5: 

>tj qoTxqoBS 

g up ^or.jn^ 
Sunpvasqf

, ., , OberliderVergleichs vor dem
5» riviloeaat * 5 16

vom 51.10,1955, steht . SWhtffi” de ' ^Darlehnsnehmer

Scnprrr^

t.n rückerstattungsrechtliche(r) Geldanspruch gegen das Deutsche Reich zu. Aus
diesem M^fttßTVergleich kann der Dariehnsgeber vor einer gesetzlichen Regelung der rücker« 
stattungsrechtlichen Geldverbindlichkeiten des Deutschen Reichs nicht in Anspruch genommen 
werden.

PU'LP^Cj wbmer
Ohne Anerkennung eines Rechtsanspruchs gewährt der Dariehnsgeber de 8 Darlehns< 

ein unverzinsliches Darlehn in Höhe von

ju3u£r
.......... f DM

(in Worten: Ftärftüißseaa

Das Darlehn wird durch Verrech

§ 2

:Tue P-iT^ 

fj tail^
'"«ig mit den nach der künftigen gesetzlichen Regelung der rückerstattungsrechtlichen Geldver» 
Midi!eiten des Deutschen Reichs jeweils fällig werdenden Beträgen des in § 1 genannten 
^Spruchs oder der weiteren de ^Darlehnsnehmer * gegen das Deutsche Reich zuste* 
Men rückerstattungsrechtlichen Geldansprüche getilgt.

.ua»P®J



Sollte sich heraussfellen, daß die in Absatz 1 genannten Rückerstattungsanspriiche 
nach ihrer gesetzlichen Regelung zur Tilgung des Dariehns nicht ausreichen, s<i
kann der Darlehnsgeber das restliche Darlehn mit einer Frist von 3 Monaten kündigen. In 
diesem Falle hat d Of Darlehnsnehmer den seine »brr- Ansprüche übersteigenden ße.
trag dem Darlehnsgeber mit 4% vom j age der Darlehnszahlung an zu verzinsen.

Das Darkhn ist ohne Kündigung zuriickzuzahlen, wenn die Gewährung
des Dariehns auf unrichtigen Angaben de 0 Darlehnsnehmer G beruht.

§ 3

Zur Sicherung des Dariehns tr
d w* Darlehnsnehmer dentd« in § l genannten rückerstattungsrechtlichen Geldanspruch 
♦wWimepewbe in Höhe des gewährten Darlcbns an den Darlehnsgeber ab

Dor Darlehnsnehmer verpflichtet sich, die ihf? gegen das Deutsche Reich
zustehenden rückcrstattungsrechtlichen Geldansprüchc, soweit sie nicht bereits nach Abs. 1 ab> 
getreten sind, nicht ohne ausdrückliche Genehmigung des Darlehnsgebers an Dritte abzutreten 
oder zu verpfänden.

s I
Erfüllungsort für alle Verpflichtungen aus diesem Vertrage ist Hamburg.

§ 5

Sämtliche mit diesem Vertrag verbundenen Kosten tr iZ^d^ Darlehnsnehmer

§ 6

Die Auszahlung des Darlehns erfolgt an cP-? Darlehnsnehmer“”’ 
Über all ci er t oa .•^xtaXSoßw 3©x aer Uomci'u* und 
rilialR Gtattrart.

i 7
i/io ä evleeni’oc’ tlioJje Gonahoisung Gor Dulcins emiährufle 

lat durch BeochoiG Gor kundcoacntrcilbunl: Gor Freien und -ui..
" vos ir» *;»1955 ~ 705/ u 12137/55 - erfolgt»

, irooJÜyn 4Hamburg» den 195 । den

Oberfinanzdirektion Hamburg

Im Auftrag

4.) Wv. nach Ein^ny der »t spätestens 2Ö.h»5ö»
v ctr—ja»



0HCJ'
BV 29 - «Ml"-

-ro *
r

Vf^

Hamburg, den 5
Wlg.

^nyara^j
Bücker stattungsea ehe Max Grünfeld

r hi^r: Darlehnsgewährung, Antrag v. 6.4.1955
(Bl. 1 d. Darl.^ta)

Bevollmächtigter: Scohtsanwalt Dr. Ostertag
■ Stuft’ »rt - S. nttsnof-p^^qg. 1^

^es vermögens- und Bauabteilung Hamburg, den
« ff 25? - BV 26 -Vf^.

: Anlage Annahmeanordnung

W11Ants Rasse für Bundesvermögen wird, angewiesen, de 
teige fügten Barl ehns vertrag vom 2*3»/3x»l» über f)M 
asunehmen, 1956

lerlehn snehmer: Max Grünfeld,
82 Hopkins Str., Brooklyn 6, K.Y,/üSA

Sachlich, richtig
üeq festg
VI.

stellt:.
’b TO.A<

Im Auftrag

(Kaiser)

Buchungsve r m e r k der Hinterlegungsstelle 
der Amtskasse für Bundes vermögens
Eer/jä^ vorbezeichnete Gegenstand wurde ^.heute <z 
eingeliefert und gebucht im Wertekontobuch Pa».. Seite:
Nr,:

Hamburg, den //$. Apr. 1956
X^Uc^x

Kaasenleiter

^lehnsvoraus Setzungen: Z?
.Antragsteller ist 66 J.hre alt ( 31. ^^rl.-dcte).

J -^erlichen sind abgej? ban

b.w.



Antragsteller

Berechtigte r

hrlchnsgruncllagc:

Lusrat in Werte von

(Bl. 1 d 
Bevollmächtig tei^ :

Oborfinanzdirelrtion Hamburg 
' „ BV 29 - BV-41“-

Vf

hiervon 50$

Dariehns höchs tbstr^

F st - j:

DM IS. 000,—

" 9.000,—

Hamburg, den . 195 g

h^i.^te)

b

Bctr.> lUeKcretattunga suche Grünfeld
' frier: Darlehnsgewährung, Antrag v« 6.4.1955

Durl. xkte)
Bachtsanwalt Dr. Ostertag, 
Stuttgart - S, Charlottenstrasse 15 
Max Grünfeld,
82 Hopkins Str., Brooklyn 6, K,Z,/V$. 

^le vor

Besatz Erlass BdF von 27.1^.1954 - ¥B - 0 USO - 526/54 

xechtswirksumeV Verkleid. vor dem H^ag^-tigchen Oberlandes- 
rsricht, 5» Zivilsenat, vom 51.10.1955 - Az.: 5 WiS 165/52 ■ 
[ 51. 41 ff. d. U<±te 1)

^ehnsvoyaufl Setzungen:
'"t .uitruysteller ist 66 JuJxce a 
r? gemäss bczugsex-lass erforderlichen Erklärungen sind ab^e-. 

"1. 5 jund 15 d. Dur 1«-«kt e).



1 I

2.) Antragsteller Grünfeld
wird, ein zinsloses Darlehn in Höhe von'.DM 5,r-
7 . -Q V,UV

Fünftausend D^ut.che Hark ) 
gewährt.

3«) bei Devisenausländern :
Devisengenehmigung beantragen, Gen.&enal .• •

4,) a) Mitteilung an Antragsteller • •
b) Ausfertigung des DariehnsVertrages 5fach:

,1 Verfügung
2 Reinschriften (den Schreiben zu 4»a) beizufügen)
2 beglaubigte Abschriften

5.)

6.)

Kassenanweisung fertigen. Verbuchungssteile: 0804 - 350/55 
ata

o:

Kontrollnitteilung

9.)

10,)

Vermögengrechnang Aatskasse BV 
(l begl. Abschrift des Darlehnevorträges) 
Hinterlegungsanordnung^ r^l >

Anetten*

zur Austragung
Bi

; In du V . ..uhuimicn
~f-

A 
B
D

X, . f

Di
S
Ci

ZdA



JFE Hamburg
, 0 259 - BV 29 -

.j an das
Landesamt für die Wieder­

gutmachung Freiburg
Lr-l_OJJ_£_a__-/--*•
Goatheplatz 4

Postanschrift: 
27. Marz 6

44 12 91 App. 35
Per sÖnllchgV^a pr uchq: 
Hamburg 13, Magdalenens tr.64a 
( Büro Wiedergutmachung)

/Ls.

llMäzÄ

Betr,: Riiokerstattungssache Max Grünfeld, früher Baden-Baden

Bezug; Dortiges Schreiben vom 5*9»1955 - 
Nr. 15 042 - EF 5870 - V -

Senn Max Grünfeld ist hier ein zinsloses Darlehen 
in Höhe von

DM .5.000,—
genährt worden.
Jarlahnsgrund läge;
Bechtswirksamer Vergleich vor dem hanseatischen Oberlandes­
gericht, 5. Zivilsenat, vom 31.10.1955 - Az.: 5 Wis 166/52 -
Hausrat im Werte von DM 18.000,—

la Höhe des gewährten Dariehns hat der Darlehnsnehmer seine 
Bückerstattungsansprüche an die Bundesrepublik Deutschland 
abgetreten«
Er hat sich darüber hinaus verpflichtet, die ihm gegen (das 
Jeutsche Aeioh anstehenden rückens tattungsrechtliohan ^eld- 
aasprüche nicht ohne ausdrückliche Zustimmung der Bundes­
republik Deutschland an Dritte abzutret an oder zu verpfänden.

/
Im Auftrag

(MUhnholz)



R E C H TS AN WÄ LT E

Dr. ULMER (Öff. Notar), OTTO KOSTER und Dr. GANSSMÜLLER
BEIM LAND- UNO O BERLAN DESGERICHT STUTTGART

POSTSCHECKKONTO. STUTTGART 20663 • BANKKONTO. COMMERZ- & CREDITBANK STUTTGART 

TELEFON 241241

TELEGRAMMADRESSE, OSTERJURA

F
Stuttgart S, den 16» 11-195 6Stuttgarts, Postschließfach 45)

An die
Oberfinanzdirektion

Ham b u r g 13
Hartungstrasse 5 ~

- G 259 - BV 29 -
D

Betr.: “ückerstattungssache Max Grünfe Id ,/. Deutsches 
Reich

~ Darlehensgewährung -

Antrag

des Rektors a. D. Max Grünfeld, 1115 Jerome Ave., 
Bronx 52, N.Y., USA,

-vertr.durch die RAe. Dr.Ulmer, Otto Küster und Dr.Ganssmül­
ler, Stuttgart S, Charlottenstrasse 15 A-,

auf Gewährung eines weiteren.zinslosen Darlehens.

Begründung;

In der Rückerstattungssache des Rektos a.D. Max Grünfeld gegen 
das Deutsche Reich wurde in dem vor dem 5. Zivilsenat des Ober­
landesgerichts Hamburg am 31.10.1955 geschlossenen Vergleich ver­
einbart, dass das Deutsche Reich an den Antragsteller für ent­
zogenen Hausrat Schadenersatz in Höhe von I8.000.— IM zahlt.

Beweis: Akten 5 WiS 166/52, 1 Wik 963/51 des Hanseatischen Ober­
landesgerichts - 5.Zivilsenat Hamburg.

Auf diesen Anspruch wurde dem Antragsteller laut Vertrag vom 
31. 1./2.3.1956 ein zinsloses Ärlehen in Höhe von 5.ooo.— DM 
gewährt.
Der am 8.3.1889 geborene Antragsteller bittet, 

ihm ein weiteres Darlehen von mindestens 5.000.— Hl zu 
gewähren und die DarLehenssumme auf liberalisiertes Kapital-

Benülten Sie bl Ile bei der Adresse nur die PosisdiHeflfodvNummer 431* anstatt der Sfraöe 



- 2 -

konto des Antragstellers bei der Commerz- und 
Credit-Bank A.G., Filiale Stuttgart, zu über­
weisen.

Ufer Antragsteller hat schon bei der Beantragung des ersten 
I&rLehens versichert, dass ihm von keinen anderen Oberfi­
nanzdirektionen .LarLehen auf seine r Ucker stattungsrecbt liehet 
Geldansprüche gegen das Deutsche Reich gewährt worden sind 
und dass er auch bei keinen anderen Oberfinanzdirektionen 
einen Antrag auf lärlehensgewährung gestellt hat. Er 
wiederholt hiermit diese Erklärung^ässt zugleich ver­
sichern, dass der oben erwähnte Anspruch gegen das 
Zbutsche Reich weder ganz noch teilweise abgetreten, ver­
pfändet oder gepfändet wurde.

Meine Vollmacht ist der Oberfinanzdirektion aus dem 
früheren Barlehensantrag vom 6.4.1955 bekannt.

d'Jfr n1



^nanzdirektion Hamburg
- ß ?5JL“______ BV 43

Hamburg, den^D^z-mbor 1956
Dr.uo/Ls.

Aktenvermerk .

Betr.; Rückerstattungseache Max Grinf Id ,

goifre/
hier? / Darlehensgewährung; Antrag vom 16.11.1956 / 

( Bl. 27 d. Dari.Akt«) /

Bevollmächtigter; R«ehtsanwalt Dr. Ulm«r, , 
Stuttgart-S., Charlottenstr. 15a

Antragsteller; Max Grünfeld, 
--------- 82 Eopkina Str., Brooklyn j, u.W-

Berechtigte« w i « v0r

Bezug! Erlaß BdF vom 13*8.1956 - VB/4 - 0 1480 - 241/56 -

Barlehnegrundlage;
^«cntswirksam«r Virgliäch vor dem iXans«atiseh«n Ob«rland«s- 
g«ri*t, 5* Zivilsenat, vom 31.10.1955 - a2.: 5 dS 166/52 
( Bl. 41 ff.d»Untarakta 1 )
Bauerat im Kart« von DM 18.000,— F

D ar lahns höchst betrag = DM 10.000,— i 
baraite g währt«« Darlehen gam.Vfg.OFD Hb«.

12.1.56 ( Bl. 24^. Dari.xkt«) = " 5.000,—

v«rbl»ib«n für «in weiterns Durlah«n DM 5.000,—

F«stg*st«llt: p
VA. &

Gr. V3 IÜ.a.

Dariehns Voraussetzungen;
D«r Antragst«ll«r ist 67 ^ahx‘« alt ( g«b. 8.3.89, Dl 
Dori.Akt«).
Du« gemäss ■“•zumparlasa «rforderliohan Erklärungen s 
word«n ( B1..29*d. Darl.Akt«).

9 h

ind abg«g«f



2 .) D «mAntragsteller Max al J

. . . einsloses Darlehen in Höhe von¥?ird am weiteres
DM 5.000,_ / (i.B.: fünftausend Deutsal ? Mark )
gewährt.

5 .) Bei Devisenausländernx
Devisengenehmigung beantragen. öen*®en«hmg.d .LZB Hbg* -liegt

4 .) a) Mitteilung an Antragsteller
b) Ausfertigung des Darlehnsvertrages fünffach;

1 Verfügung
• 2 Reinschriften (dem Schreiben zu 4a) beizufügen)

2 beglaubigte Abschriften 

Kassenanweisung fertigen. Verbuchungsstelle; 0804 - 550/56 

Hui

5.)

7 .) Kontrollmitteilung »ntfMilt

8 .) Vermögensrechnung Amtskasse BV
(1 begl» Abschrift des Darlehens vertrag es)

9 .) Hinterlegungsanordnung /?/

10,) Zur Austragung

11*) ZdA.
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J/ D a r l e h n s v e r l r a g
Zwischen

der Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch den 
Bundesminister der Finanzen, dieser vertreten durch 

den Oberfinanzpräsidenten der Oberfinanzdirektion Hamburg

Dahrlehnsgeber
und

Herxn aus G r L n £ e 1 3 ,
S2 Mr** Vookl^xi b.

Darlehnsnehmer

wird ^iSftnder"D3rlehnsvenrag'-geschk>sSerr: ikl *1 — OblttSfi Ux Jßi- Jrffrüi.’lBhPBVÄftX'A® VOS1
2,$»/: *.1.19% foljsajer oeitejrer je oMa^aen s

§ i

Auf Grund des

Vergleichs vor dem

5. Zivilsenat - «s.» 5 »iS 16C/52

vom 3?<3D*19b> stehtTlehch de® Darlehnsnehmer
ein rückerstattungsredrtliche(r) Geldanspruch/OeWanspwidic gegen das Deutsche Reich zu. Aus diesemVersleid 

d i kann der Darlehnsgeber vor einer gesetzlichen Regelung der rückerstattungsrechtlichen
Geldverbindlichkeiten des Deutschen Reichs nicht in Anspruch genommen werden.

Ohne Anerkennung eines Rechtsanspruchs gewährt der Darlehnsgeber de 3 Darlehns­
nehmer - »eltareo-rffl unverzinsliches Darlehn in Höhe von

(in Worten: Fünf tuuseM D«irt?icbe Harfe )

§ 2

Das OsOciHt* Darlehn iÄ 1 GtW VOA OVl wird durch Verrechnung
mit den nach der künftigen gesetzlichen Regelung der rückerstattungsrechtlichen Geldverbindlichkeiten 
des Deutschen Reichs jeweils fällig werdenden Beträgen des in § 1 genannten Anspruchs oder der 
weiteren de Darlehnsnehmer gegen das Deutsche Reich zustehenden rückerstattungsrechtlichen 
Geldansprüche getilgt.



Sollte sich herausstellen, daß die in Absatz 1 genannten Rückerstattungsansprüche nach ihrer 
gesetzlichen Regelung zur Tilgung des GeCLint" Dariehns nicht ausreichen, so kann der Darlehns­
geber das restliche Darlehn mit einer Frist von 3 Monaten kündigen. In diesem Falle ha t d «T 
Darlehnsnehmer den seine/fiffP’Ansprüche übersteigenden Betrag* dem Darlehnsgeber mit 4^
vom Tage der Darlehnszahlung an zu verzinsen.

Das G®8^3't”Darlehn ist ohne Kündigung zurückzuzahlen, wenn die Gewährung des 
Dariehns auf unrichtigen Angaben de " Darlehnsnehmer $ beruht.

§ 3

Zur Sicherung des Gerant "Dariehns In i«Öhö VOJ1 F’T 1Q*QJ0f«* tr itt 
d ■^■‘Darlehnsnehmer den in § 1 genannten rückerstattungsrechtlichen Geldanspruch.
afRpfflfljy in Höhe des gewährten üv-«!»»“* Dariehns an den Darlehnsgeber ab.

D Darlehnsnehmer verpflichtet sich, die ih gegen das Deutsche Reich zu­
stehenden rückerstattungsrechtlichen Geldansprüche, soweit sie nicht bereits nach Abs. I abgetreten sind, 
nicht ohne ausdrückliche Genehmigung des Darlehnsgebers an Dritte abzutreten oder zu verpfänden.

§ 4

Erfüllungsort für alle Verpflichtungen aus diesem Vertrage ist Hamburg.

§ 5

Sämtliche mit diesem Vertrag verbundenen Kosten tr ' “d ^-TJarlehnsnehmer

§ 6

Die Auszahlung des Dariehns erfolgt an dß^ Darlehnsnehmer Oil£ ÜOS?59D

liberuliai‘arteB Kc.cltulkoato bei dar Cornau— und 44
Filiale Stuttst«

§ 7
wie devisenrechtliebe Gans heil qiuis Duxlahns^BKährung

dtirsh Bescheid der iMxndesaantx-ulBunlc dar Freis n und Ek^iieatuiÄ 2 
voh 13-7»1956 - Geaal »Zeh"« 70ßA779/56/Soh^»/3<ihv«.- artsilt tox

Hamburg, den 195 7 Brooklyn , den

Oberfinanzdirektion Hamburg

Im Auftrag

4.) Wv« ne.ch ii'ingang der unterschriebenen Dariehnavertrage, 
spätestens 2G.2.57«



s 255 " BV 29 '

Darlehnsvertrag
Zwischen

der Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch den 
Bundesminister der Finanzen, dieser vertreten durch 

den Oberfinanzpräsidenten der Oberfinanzdirektion Hamburg

Darlehnsgeber 
und

Herrn Max Grünt e 1 d
82 Hopkins Str., Brooklyn 6, N.Y./USA,

Darlehnsnehmer

wird folgender Darlehnsvertrag geschlossen:

§ 1

Auf Grund des Beschlusse*-des-

Vergleichs vor dem Hanseatischen Ob er land es serio ht, 
5. Zivilsenat - ^z.: 5 'iS 166/52 -

vom Jl.10.1955 steht.itehen de ja Darlehnsnehmer
ein rückerstattungsrechtiiche(r) Geldanspruch/Geldansprüche gegen das Deutsche Reich zu. Aus 
diesem S«schluß/Vergleich kann der Darlehnsgeber vor einer gesetzlichen Regelung der rücker- 
stattungsrechtlichen Geldverbindlichkeiten des Deutschen Reichs nicht in Anspruch genommen 
werden.

Ohne Anerkennung eines Rechtsanspruchs gewährt der Darlehnsgeber dem Darlehns­
nehmer ein unverzinsliches Darlehn in Höhe von

DM

(in Worten: Fünftausend Deutsche Mark )

§ 2

Das Darlehn wird durch Verrech­
nung mit den nach der künftigen gesetzlichen Regelung der rückerstattungsrechtlichen Geldver­
bindlichkeiten des Deutschen Reichs jeweils fällig werdenden Beträgen des in § 1 genannten 
Anspruchs oder der weiteren de Kt Darlehnsnehmer gegen das Deutsche Reich zuste* 
h^nden rückerstattungsrechtlichen Geldansprüche getilgt.



Sollte sich herausstellen, daß die in Absatz 1 genannten Rückerstattungsansprüche 
nach ihrer gesetzlichen Regelung zur Tilgung des Dariehns nicht ausreichen, so
kann der Darlehnsgeber das restliche Darlehn mit einer Frist von 3 Monaten kündigen. In 
diesem Falle hat d oi’Darlehnsnehmer den seine/ibre Ansprüche übersteigenden Be­
trag dem Darlehnsgeber mit 4% vom Tage der Darlehnszahlung an zu verzinsen.

Das Darlebn ist ohne Kündigung zurückzuzahlen, wenn die Gewährung
des Darlehns auf unrichtigen Angaben de S Darlehnsnehmer 3 beruht.

§ 3

Zur Sicherung des Darlehns tr itt
d Darlehnsnehmer den/die in § 1 genannten rückerstattungsrechtlichen Geldanspruch,
Geldansprüche in Höhe des gewährten Darlehns an den Darlehnsgeber ab.

t
D 2?? Darlehnsnehmer verpflichtet sich, die ihm gegen das Deutsche Reich

zustehenden rückerstattungsrechtlichen Geldansprüche, soweit sie nicht bereits nach Abs. I ab< 
getreten sind, nicht ohne ausdrückliche Genehmigung des Darlehnsgebers an Dritte abzutreten 
oder zu verpfänden.

§ 4

Erfüllungsort für alle Verpflichtungen aus diesem Vertrage ist Hamburg.

§ 5

Sämtliche mit diesem Vertrag verbundenen Kosten tr a^idgj? Darlehnsnehmer

§ 6

Die Auszahlung des Darlehns erfolgt an d GH Darlehnsnehmer auf d8SS2H 
übe- ulisiertss Kapitalkonto bei der Gomraexz- und Credit-Bank, 
Filiale Stuttgart.

- 5 7
Di- 3 -visenrechtliche Genehmigung der Darleihe 

i-t lescheid der 73 Zentralbank der Freien und Maasestadt
Hamburg vom'15.6.1955 - Gesob.Zch.: 705/?u 12157/55 - erfoljt.

Hamburg, den 62. I^rz , den195

Oberfinanzdirektion Hamburg

Im Auftrag

/ (Kaiser) 
«eg.Assessor

Not.'

Qi
Comm;

Vorstehende Unterschrift mrde a* ob*n 
genannten Datum in Bronx, N.Y., USA. ’ißen’ 
haendig von Herrn liax Grunfeld vor 
vollzogen, was hiernit amtlich von 
beglaubigt wird.

R STRAUSS - ^//iz ■
State of New York ,______UzaACZU

1-3873875 t----Flff «tibi i eher Notar«New York County , Srf
r« March 30, 19.^
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Darlehnsver i r a g
Zwischen

der Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch den 
Bundesminister der Finanzen, dieser vertreten durch 

den Oberfinanzpräsidenten der Oberfinanzdirektion Hamburg

wird folgende»-Ahtflehttsvertrag-geschlosserr: Im xUlSClüLUSS ütl den DcuClähnS Vertrag VOS 
2«3</31.1.1956 folgender weiterer Dariehnsvertrag geschlossen :

§ 1

Auf Grund des Be^chLuwes—de«-

Vergleichs vor dem Hanssatis dien Ob er landesterlebt, 
5. Zivilsenat -Az«: 5 WiS 166/52 -

vom Jl» 10«1955 steht fsrefrfh de m Darlehnsnehmer
ein rückerstattungsrechtliche(r) Geldansprudr/GÄldoösptüch« gegen das Deutsche Reich zu. Aus diesem J 

BmiJuiL-iieigleivh. kann der Darlehnsgeber vor einer gesetzlichen Regelung der riickerstattungsrechtlichen 
Geldverbindlidhkeiten des Deutschen Reichs nicht in Anspruch genommen werden.

Ohne Anerkennung eines Rechtsanspruchs gewährt der Darlehnsgeber de m Darlehns- 
nehmerein w eit&1 e3«in- unverzinsliches Darlehn in Höhe von

5.OOÜ DM

(in Worten: US and d e ut 3 O he Mark )

§ 2

Das G«S amt-Darlehn in hohe von lU.OOO,-— wird durch Verrechnung 
mit den nach der künftigen gesetzlichen Regelung der riickerstattungsrechtlidien Geldverbindlichkeiten 
des Deutschen Reichs jeweils fällig werdenden Beträgen des in § J genannten Anspruchs oder der 
weiteren de Iß Darlehnsnehmer gegen das Deutsche Reich zustehenden, rüdcerstattungsrechtlichen 
Geldansprüche getilgt.



Sollte sich herausstellen, daß die in Absatz 1 genannten Rückerstattungsansprüche nach ihrer _ 
gesetzlichen Regelung zur Tilgung des GsstJUt- Dariehns nicht ausreichen, so kann der Darlehns- 
geber das restliche Darjehn mit einer Frist von 3 Monaten kündigen. In diesem Palle ha t d ar 
Darlehnsnehmer den seine Klwe- Ansprüche übersteigenden Betrag dem Darlehnsgeber mit 4^
vom Tage der Darlchnszahking an zu verzinsen.

Das Gas tunt— Darlchn ist ohne Kündigung zurückzuzahlen, wenn die Gewährung des
Dariehns auf unrichtigen Angaben de 3 Darlehnsnehmer 3 beruht.

§ 3

Zur Sicherung des Gesamt-Dariehns in höhe VOß DM 10.000,— tr itt 
d Darlehnsnehmer den.Mte in § 1 genannten rückerstattungsrechtlichen Geldanspruch G«Jd-
.iwpMiehe in Höhe des gewährten Gesamt- Darlehns an den Darlehnsgeber ab.

D er Darlehnsnehmer verpflichtet sich, die ih m gegen das Deutsche Reich zu­
stehenden rückerstattungsrechtlichen Geldansprüche, soweit sie nicht bereits nach Abs. 1 abgetreten sind, 
nicht ohne ausdrückliche Genehmigung des Darkhnsgebers an Dritte abzutreten oder zu verpfänden.

§ 4

Erfüllungsort für alle Verpflichtungen aus diesem Vertrage ist Hamburg.

§ 5

Sämtliche mit diesem Vertrag verbundenen Kosten tr ägt dal'Darlehnsnehmer

§ 6

Die Auszahlung des Darlehns erfolgt an <Ln Darlehnsnehmer auf dassen
liberalisiertes Kapitalkonto bei der Commerz- und üradit-Bank A.G., 
Filiale Stuttgart. ____

Die devisenrechtliche Genelani^ung der Darlehasg^waiisaafi ist« 
durch Bescheid der Lund eszentralbank der Freien und Hansestadt 
von 13.7.1956 - Gesch.Zch.: 706/7779/56/Schg./Sohv,.- erteilt worden.1

Hamburg, den g, Februar 195 7

Oberfinanzdirektion Hamburg

Im^tuftrag
Sfot« of Nw Ybrl?

Cty; ; of Oronx 
Swöri ’ä:. me thli (Eikmeier) 

tiegierungsrat
AKTHUR SCHORR 

Nofary Public, State of New Tort 
No. 03-88’ 4000

Qualified in liroui County 
Cotamission Erpircs March 30, 10<fy
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