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Hzmburg, jm, Oktober 1940.

\ V2 Der Jude Arthur Isrzel Menke betreibt seine Auswanderung
nach U. . S.A.- Zu den Gegenstinden, die er mitzunehmen beabsichtigt,

, _.gehort auch eine Kunstsammlung, deren heutiger Wert nach einer

=

“*;!‘Schatzung des Sachverstindigen Karl Heumann ca, RM 100.000.--betridgt.
MaBRgebend fiir die Mitnahme ist der AVE. 85/40. Hierin
heisst es, dass, wenn der Altbesitz als nachgewiesen anzusehen ist,
die Mitnahme oder Versendung auch dann ohne Dego-Abgabe zZu genehmigen
ist, wenn es sich um Sachen von hohem Wert handelt. Bei Teppichen,
Kunstsegenst Anden und dhnlichen hochwertigen Sachen ist jedoch Neu-
besitz anzunehmen, wenn bei Anlegung eines strengen Malstabes die
Tatsache des Altbesitzes nicht einwandfrei nachgewiesen wird.

Sowohl Herr Menke 2ls such Frau Menke erklirten an Amts-
. stelle wiederholt, dass es sich bei den Gegenstinden der Kunstsamm-
rgqfﬁflung um Altbesitz handle, und in den eingereichten Umzugsgutlisten

~ ist als Zeitpunkt der Anschaffung "vor 1923" angegeben.

Die Eheleute Menke gaben an, dass sie Rechnungen iiber die
Anschaffungen nicht vorlegen kdnnten, was um so weniger glaubhaft
erscheint, als Menke (friiherer Inhaber der Fa. Menke & Busse) als
vorsichtiger Hindler bekannt ist (in seiner Branche 21s auch beim
Kauf von Kunstegegenstinden)- und sicherlich nicht fortgesetzt Sachen
von hohem Wert ohne Jjeden Beleg, Quittung etc. erworben hat.

Auch dem Gerichtsvollzieher Viemann geceniiber, der das
Umzugsgut des Menke besichtigte, wurde der Eindruck aufrecht erhal-

i ten, dass es sich ausschliesslich um Altbesitz handle. Viemann sagt
« A#_.in seinenm Bericht vom 5.8,40: "Rechnungen konnten mir nicht vorge-
legt werden". -

Menke wurde dann von hier vorseladen zwecks endgiiltiger
Kliarung des Altbesitznachweises seiner Kunstsammlung. Fiir Menke er-
schien an Amtsstelle der Syndikus Dr, W. Ploss, der den M. in Steuer-
angelegenheiten vertritt. Dr. Ploss erklédrte ebenfalls, dass Belege
iiber den Kauf der Kunstgegensténde ete. nicht vorhanden seien. Bei
der Verhandlung stellte sich heraus, dass Menke wegen seiner Kunst-
sammlung bereits mit dem Finanzamt Hamburg-Nord eine Auseinanderset-
zung gehabt hatte. Aus steuerlichen Griinden war vom Finanzamt eine
Schatzung der Kunstsammlung gefordert Wofden, da M. dem Finanzamt
gegeniiber den Wert der Sammlung zu niedrig angegeben hatte (unter
RM 50.000.--) * Um Klarheit zu gewinnen, forderte ich die diesbezlig-
lichen Akten bein Fina#amt Hamburg-Nord an. Nach Durchsicht der Akten
ergab sich, dass die Angaben des Ehepasres Menﬁe,‘aéss es sich bei

den Gegenstinden der Kunstsammlung ausnahmslos um Altbesitz handle
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und dacs keine Rechnungen, Belege iliber An- und Verkauf etc. vorhanden
seien, bewusst erlogen waren, um durch die gemachten falschen Angaben
eine Mitnahme der Kunstsammlung anlidsslich der Auswanderung zu er-
moglichen.

Ich verweise auf die Ermittlungsakte 0 2011 -2255 I/g des

,rf: Finanzamts. In der mindlichen Verhandlung vom 7.4, 8 %Pklapte Menke:

"Aufzeichnuneen ‘iber meine An- ungd Yerkaufe“&on
Anti~uititen besitze ich nur noch sb 1937, Fir
die Vorjahre habe ich keine Aufzeichnunsen mehr."

denke hat =1so noch, entgesen seinen heutigen Angaben,
ab 1937 Kunstze~enstinde gekauft und verkauft. Er war Jja auch dem
Finanz2amt egegeniber verpflichtet, 2zwecks genauer Veranlagung zur
Vermdgenssteuer, entsprechende Belege aufzubewahren.

In der mindlichen Verhandlung vom 13. April 28 (Bl1.25)
wurde Menke vorgehalten, dass bei der Durchsicht seines Schliessfa-
ches bei der Dresdner Bank 4 Hefte vorgefunden wurden, welche die
Sché&tzung des verstorbenen Professors Szauerland enthielten, der den
Wert der Sammlung auf RM 239.975.-- bezifferte. Ausserdem wurde
aber noch ein 5. Heft vorgefunden, welches die_ Neuerwerbungen ab_
1. Januar 1933 (s.Bl. 26) enthalt. Die Zuginge 1933 und 1934 be-

laufen sich nach diesem Hé&ft auf RM 11.191, 50. - Es handelt sich
hier 2lso um einwandfreien Neubesitz im Sinne des RE. 49/39 vom
17.4.39, der von Menke in seiner Liste unbedingt 2als solcher hitte
bezeichnet werden miissen.

Fs ist weiterhin mit grosser Bestimmtheit anzunehmen,
dass Menke gerade in den Jahren 1935 - 1927 im Hinblick auf eine
spdtere Auswanderung erhebliche Neuanschaffungen gemacht hat.

Da der Altbesitznachweis, wie er im AVE.85/40 (zu Nr.I
Altbesitz) gefordert wird, nicht erbracht ist, kann eine Genehmigung

zur litnahme der Sammlung von hier aus nicht erteilt werden.

2) an Gruppe I zur weiteren Veranlassung wegen der oben geschil-
- derten falschen Angahen des Ehepaars llenke und des

/9 Dr.Ploss, die auf Erschleichung einer litnahnegeneh-
Y - 7 migung abzielten.
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Dr. iur. Wilhelm PloB ) 5 3
Syndikus Hamburg 1, den...22.0ktober 1940 A

Kirchenallee 25 (Textllhaus)
Fernsprecher: 24 32 33 An den

Bankkonto: Hamburgisohe Landes- He rrn Oberf inanzpri'_s ident en s
bank — Qlrozentrale — BergstraBe 16 DeViSenStelle
9

Hamburgll
Akt. Z. A2Bol22/39. . .. Gr.Burstah 31
TN _

e L - a'l'.‘

Betr. Sachgebiet U 15 - Nr. 2352/39 ~ S
Arthur Israel Nenke, Hamburg 39 -~ Willistr.3 //

Zu obiger Angelegenheit, zu deren Bearbeitung ich dig Ausnahme-

| Genehmigung des Herrn Oberfinanzprisidenten Hamburg/ from

| 8.,1.1940 besitze, gestatte ich mir, der Dev1senste;1e folgendes

| ergebenst zu unterbreiten: #
Bei meiner letzten Besprechung auf der Devisenstelle ist mir
mitgeteilt worden, dass die Akten an die Rechts-Abteilung abge-
geben worden gind. Ich habe den Eindruck, als ob die Ersffnung
eines Strafverfahrens zu beflirchten steht, weil Differenzen be -
stehen bei der Festsetzung des Altbesitzes.

Um &rgeres zu verhiliten, darf ich darauf hufmerksam machen, dass
ich im Auftrage des Herrn llenke der Devisenstelle die Unterlagen
zur Scheidung zwischen Altbesitz und Zukauf unterbreitet habe,
Ich habe im Sinne dieser Besprechung Feststellungen bezliglich
Alt- und Neubesitz getroffen und bin somit in der Lage, die er-
forderliche Auskunft zu erteilen.

Bei Prifung der Angelegenheit bitte ich zu beriicksichtigen, dass
von Seiten meines Auftraggebers Aufklirung in dieser Hinsicht
angeboten wurde, bevor von Seiten der Devisenstelle irgendwelche
Ermittlungen angestellt worden sind..

Ich bitte, die Angelegenheit wieder in den normalen Geschiftsgang
zur Behandlung kommen zu lassen.
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Der OFPrias.
Dev.Stelle

1.November 1940.

Mit rPostzustellungsurkunde !

1) a) Herrn Arthur Israel Menke,Hamb.39,Willistr.3

= b) Dr.jur.9Wilhelm PloB3,Hamb.1,Kirchenallee 25

581/40

In dem Ermittlungsverfahren gegen Sie ersuche ich Sie,
am Dienstag, dem 5.November 1940, vormittags 10%¥2 Uhr, auf
meiner Diensistelle Grosser Burstah 31,0bererdgeschoss (Zim-

mer 47, Anmeldung Zimmer 45), zu erscheinen. Diese Ladung
ist mitzubringen.

2) rote Akte anlegen soweit Blétter paginiert/
3) zuriick an R 16 p
A
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© 5. Bermeigerte Annahme.
¢ (Wommt nur w denw Fallen 1, 2
unbd 3 in Betradyts)..

Der Oberfinangprdfident Hamburg

(Devifenitelle)

Herrn
Dr.jur.Wilh.Plo83,

Hamburg 1,
Kirchenallee 25.

Hierbei ein Vordruck sur ultellungsurkunde

Den vorftehend beseid)neten Bricf habe td) in meiner/ Gigenid)aft als ‘.Boitbcbteniteten 3u

b

Bereinfadyte Suftellung

L

L4473 y
mltmgs [3eitangabe nuwr auf ‘Bcrlangen]

[Bordrudh fiir dic 3uftellung an Eingelperfonen, Gingel:
firmen, Redyisanmiilte, Notare und Geridytsvollzieher]

Poftsufteliungsuckunde

iiber die 3uftellung cines mit Dienftfiegel verfdylofjendy
nebenftehender AUufidyrift verfehenen Briefes.

®eidyiftszeidyen: R 16-581 /40

heute hier — zwifdjen Uhr und

[Bordruck fiir die 3uftellung an Behbrden, Gemeinden, Korpo-
tationen und Vereine (einfd)l. der Handelsgefellichaften ufw.)).

1. An
ben Cmpfiinger
oder %uﬁmr

in ‘_Bcrinn.

bem — Cmpfinger — Fivuremnbaber
(Bor; upd 3uname):

s / F o ! f £ ——
felbft in— ber ‘H}obmmg -Dem ®eidmitsloka[
libergeben.

dem — Borfteher — gefeglidien BVertreter — ver-
tretungsberedytigten Mitinhaber —

dem Gejdydftsiokal
libergeben.

m_‘gerion in - ber Wohnung

2. Un
Gepilfen,
Scyretber,

Beamte ufw.

da idy in dem Gejd)dftslokal ben — Emp-
fanger — Firmeninhaber (Bor- und Suname):

felbjtnicht angetroffen habe,dortde —Gebhilf
- Sdyreiber —

iibergeben.

da in bem Q’Seid)aftsloka[ wdalrend der gershnlidyen
Gejddftsitunden
a) der angetroffene — Borftehier — gefeglidhe BVertreter
vertretungsberedytigte Mitinhaber — an der An=
nahme verhindert-war,
b) der BVorjteler = gefeplidye Bertreter — vertretungs=
bereditigte Mitinhaber — nicht anwejend war,
dort dem beim Empfdnger angeftellten .

iibergeben.

3. An
a) ein Familten=
glied, =

. b) eine Bienende

erfon.

da idy ben — Empfdnger
(Bor= und 3uname):

- Firmeninhaber

felbit

in der Wohnung nid)t angetroffen habe, dort

a) dem ju jeiner Familie gehdrenden ermadyfe-
nen Hausgenoffen, ndmtich — der Ehefran
_bem Ehemann  demSohn derTodyter

., libergeben.
in der Familic dienenden crvadyfenen
iibergeben.

b)de

da Rein befonbderes Gejdydjtslokal vorhanden ijt
und idy audy den — Borjteher — gefeglidjen Bertreter —
vertretungsberechtigten Mitinhaber -

in der hiefigen Wohnung

nidyt jelbjt angetroffen habe, dort
a) bem zu feinerFamiliegehvrenden ermad)fenenHaus-
genofjen, ninlid)  der Chefran  dem Ehemann -
Dem Sol)n < der Todyter

uberqeben
in der Familie dienenden erwadyjenen

libergeben.

b) de

4. An ben
Dauswict.ober
Bepmieter.

da id) den — Empfdnger — Firmeninhaber
(Bor= und 3uname): v

fetbit in der Wohnung nidyt angetroffen habe,
aud) die 3ujtelfung an einen zur Familie gehi-
renden erwadyjenen Harisgenoffen oder an eine
inder Samilie dienendeermadijene Perjou nidyt
ausjiihtbar war, de  in demfelben Hauje
wohuendenHauswirt Bermieter :
ndmlidy bé

~be  zur Annabhme bereit war, iibergeben.

pa Rein befonderes ®ejchdftslokal vorhanden ift
und id)y den - Borfteher — gefelidyen Bertreter
vertretungsberedytigten Mitinhaber —

in der <2]30bnunq
nidyt angetroffen habe,augy die3ujtellung an einen 5ur
Samilie gehdrenden ermachienen $Hausgenofien oder
an eine in der Familie dienende ervachfene Perfon
nicht ausiul)rbar war, be in demfelben $Haufe
wohnenden - S)ausmlrt — Bermieter
ndamlidy de . 1

de  zur Annalme bereit war, iibergeben

nody ein Gejdydftsiokal hat -

Da dieAnnahme besBriefes uermclgert wurde-

und derEmpfdanger hierweder eineWohnuung

. babe id) den Brief am Orte der 3uftellung ,5urudtqelaiien

Den Sag ber Buite[hmg bgbe id) auf bcm umid)lage des 3ugeftcuten %:xcfcs vermerht.
; bl 19 \j,i/ (.
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16. 6. 1939 (S‘ottfet;ung um eitig)
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SHamburg 11

(Devijenitelle)

a

=
—
=
L]
=
T
=
S
]
=
=)
-3

o
=
=
=
=
Bmd
—
L al
=3
=
-
o
=
—
-
&=
=
=

S)betﬁnanaprti[ibent Hamburg

Ubr

Den vorjeitig bejeidyneten Brief Hhabe id) in meiner Cigenjdaft als Pojtbedienjteter zu
Ubhr und

heute hier — Zwijcdhen

mittags (3eitangabe nur auf BVerlangen) —

[Bordruck fitr bie uftelfung an Einzelperjonen, Eingelfirs |
men, Redtsanmwilte ujiv. (Ylur giiltig bei Durdyjtreichung
der 3uftellungsvermerke auf der vorftehenden Seite.))

[Bordruck f. b. ujtellung a. Behirden, Gemeinden, Rorporationen,
Bereine (einfd)l. der Hanbelsgefellfhaften ujw.) (Nur giiltig bei
Durdyitreichung d. 3ujtellungsvermerke auf d. vorftehend. Seite.)]

6. Riebers
legnug.

da i) ben — Cmpfinger — Firmeninhaber

(Bor- und 3uname): . S2
jelbjt in der Wobhnung nidyt angetroffen hHabe
und die 3uftellung weder an einen zur Familie
gehbrenden ermadyjenen Hausgenojjen nod) an
eine in der Familie dienende erwad)jene Perjon
nwod) an den Sauswirt oder BVermieter aus-
fiihtbar war,

auj der Gejdydftsitelle des Amtsgeridyts u

niedergelegt. |
bei der Pojtanftalt zu

niedergelegt.
bei bem Gemeindevorfteher zu ...
.............. fo" niedergelegt. |
bei bem Polizeivorfteher zu

niedergelegt.

Cine dyrijtliche Ditteilung iiber bie Miederlegung it
unter der Anjchrijt des Cmpiingers
— in Dder bei gewdhnlidyen Briefen iiblidien Weife ab-
gegeben worbden.
— einer in der Jadybarihaft wohnenden Perfon 3ur
Weitergabe an den Einpfinger ausgehdndigt worben.
— an ger Fiir der Wobuung des Empfingers befeftigt
worden.

Die Abgabe in der bei gewdhnliden Briefen iiblidhens —

Weife mwar nidt moglid).

da kein bejonderes Gejdydftslokal vorhanden ijt
und ich aud) den — Borjteher — gefesslichen Bertreter

vertretungsberectigten Mitinhaber —

in der Wohnung afn pf %
nicht angetroffen habe, und die Jujtellung weder an einen
gur Familie gehbrenden erwadyfenen SHausgenofjen
nody an eine in der Familie dienende ermwadene
Perfon nody an den Hauswirt oder Vermieter aus-
fithrbar mwar,

auf der Gejd)dftsitelle bes Amtsgeridyts u

: niedergelegt.
bei der Pojtanjtalt zu
; 5 niedergeleqt.
Bei dem Gemeindevorjteher 3u ;
niedergeleqt.
bei bem ‘Boliﬁeinor[tehcr 3u
niedergelegt.

Gine fdyriftliche Mitteilung iiber die Micderlegung it unter der
Anjdyrift des Empfingers
— in {)ber bei gewdhnliden Briefen iibliden Weile abgegeben
worben.
—einer in der Nadybarjdaft mohnenden Perjon zur Weiter-
gabe an den Cmpfdnger ausgehdudigt worden.
an der Fiir der Wohnung des Empfingers befeftigt worden
Die Abgabe in der bei gewihnlidien Briefen iiblichen Weife
mwar nicht niglidy.

Den Tag der 3uftellung habe id) auf dem Umjdjlage des jugefteliten Briefes vermerht.
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Der OFPrés. Hamburg, den.ﬁa November 1940
Dev.Stelle Ak

R 16-581/40.

1) Vermerk:

Auf Vorladung erschienen Herr Menke und

Herr Dr. PloBsm §, A4

a) Erst wurde Herr Menke zu dem Verdacht der
Genehmigungserschleichung vernommen. Lr gab an, dass
die Umzugsgutsliste mit dem Vermerk, dass sdmtliche
Sammlungsgegensténde vor 1933 angeschafft worden seien,
von einem gewissen Eckel angefertigt worden sei und
dass er sich nicht darum geklmmert habe, welches An-
schaffungsdatum Eckel eingesetzt habe, da E. Uber die
ganzen Verh#ltnisse orientiert gewesen sei. Herrn
Menke wurde entgegengehalten, dass diesen Angaben kein
Glauben geschenkt werden konne und dass er sich mit
einem Versehen des Eckel nicht herausreden konne. Nach
den mit Auswanderern gemachien Lrfahrungen konne auch
nicht Fahrlissigkeit angenommen werden, sein Handeln
miisse vielmehr als vorsdtzlich angesehen werden. Men-
ke machte noch einige Einwendungen, war aber schliess-
lich bereit, sich einer Strafe von RM 20.000,-- (10.00(
anstelle einer an sich verwirkten Gefingnisstrafe von
2 Monaten und RM 10.000,- Geldstrafe) zu unterwerfen,
wenn er dann seine Sammlung mitbekommen konne. Ich
habe ihm erklirt, dass iliber die Mitnahme von mir nicht
entschieden werde, dass ich aber, wenn die Strafe be-

zahlt sei, gegen die Mitnahme keine Bedenken zu erhe-




ben h&tte.

Mit Riicksicht dérauf, dass nach
der Steuer-Akte die nach 1939 angeschafften Sa-
chen hochstens RM 10.000,-- wert sind, mithin der

Grundstock der Sammlung Altbesitz ist, scheint es

angebracht, bei F die Mitnahmegenehmigung zu er-

%f ﬁ#ﬁkﬁ@U wirken, wenn NMenke die Strafe bezahlt hat. Von

einer Einziehung der betroffenen Teile der Samm-—
lung wird zweckmissigerweise Abstand genommen,
da die Verwertung solcher Gegenstdnde auf Schwie-
rigkeiten st6B8%t und zu nennenswerten finanziellen
Ergebnissen nicht fihren diirfte.. Menke will am
I'reitag, dem 8.11.40 wieder erscheinen, um sich
endgiiltig zu erkldren und um sich gegebenenfalls
zu unterwerfen .
b) Dr. FloB wurde in Gegenwart von
0StI. Briichmann befragt, auf Grund welcher Geneh-
migung ér fir Menke aufgetreten sei. Lr erklirte,
dass er vom Oberfinanzprisidenten Hamburg eine Aus-
nahmegenehmigung erhalten habe, musste aber auf Vor- .
halt einrdumen, dass es sich nur um solche fiir
steuerliéhe Beratung handele., Vorlegen konnte er

. die Genehmigung nicht, da er sie angeblich verges-
sen hatte. Dr. PloB wurde das =chreiben Z 1 vom
30.11.1939 vorgehalten, mit welchem ihm die Bearbei-
tung des Falles lenke ausdriicklich untersagt worden
ist. Hierauf wusste PloB nichts zu erwidern. Auf

Befragen erklirte er, dauss Herr Nenke liber dieses




Verbot unterrichtet gewesen sei. Menke dagegen
hatte bei seiner unter a) geschilderten Befragung
angegeben, dass Dr. PloB ihm keine Mitteilﬁng von
dem Verbot gemacht, sondern ihn auf seine Genehmi-
gung zur steuerlichen Beratung hingewiesen habe.

Im tibrigen sei Dr. PloB sein Generalbevollmichtigter.

Dr. PloB wurde noch einmal der Fall Collins
(Schreiben Z1 vom 11.1.1940) und der Fall Kidthe de
ind vorgehalten. Im zweiten Falle hat Flof filir die
Jidin de %Wind einen Transfer-Antrag an die Handels-
abteilung der Niederléndischen Gesandtschaft zur ¥Wei-
tergabe an den Reichswirtschaftsminister gerichtet.
Auch hierin muss eine Umgehung der Vertretungsbefug-
nis erblickt werden.

Herr Dr. FloB vermochte gegen alle Vorhal-
tungen sachlich nichts einzuwenden, er bat nur, dies-
mal noch von einer strafrechtlichen Verfolgung abzu-
sehen, Im Einvernehmen mit 0StI. Briichmann wurde
ihm erklédrt, dass dies nicht geschehen konne und dass
die Sache zur weiteren Behandlung an die Staatsanwalt-

schaft abgegeben werden wiirde.
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Der Oberfinanzprijident

— Devifenjtelle —

Im Gdjrdlmtﬂ}zt anul]:rbm

qeudmeblet

s pvin fAdon it

..104 0D

80610 53

Hamburg 11, den ... :
&r. Burjtah 31 ‘bmbenﬁmgbuuf I "Sexmprec{)u‘:
(Abfertigungsaeit werktags 9--13 Ubr).

Pi-ema | Herrn [ FraufFri-
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Hiermit ersuche ich Sie - einen-lhrer-Geschaftsfihrer-oder
! .ainoa»mi% der vorgenan—&te-a—kng.eleganhs;rt vertrauten-Bevolimaeh-

ti+esem —, am
Dienststelle, Gr.

LoV, .

Burstah 31,

194Pum’ /4 Uhr in meiner
. Stoekr Zimmer 5‘.0. vorzusprechen.
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Dabei sind folgende Unterlagen mitzubringen:
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Der Oberfinangprdfivent Hamburg Sombaryi 11 oon ‘? | ‘!1_.-&,%";,% b g0
@eniienﬁeue ®r. Burftah 31 (Hindenburghaus) Fernruf: / 36 10 Q14

f {(, Befhiftszeichen:
Str.-8.9Nr.

"/ Unterwerfungsverhandliung

Geggrwartig :

e Jn der Devifenfiraffache gegen X,
:-'u{li/( :{g{'){,{ _:"}:'.l. ‘f/ 5 f?

o L4 " * F
AT a4 g4 A Wbl
/ Gtand, Vorname, Nawme, Unfdrift)
Vo s g ;oG \_,r"_;‘ /L™ J

{ A ha

als BVerhandhungsleiter

/. erfcheint — d e-. Befchulbigte — flir-bBejchuldigte— mmror

Bezugnafhme aufr—bie%oﬂmupbt DOTIT 19—

(Bl 5
— als Sdyriftfithrer. :

.(ﬁenel)’migt. p (J‘LU f (Gtand, Bornahme, Rame, Unjdriit)
f ,l
Hamburg, den . ’j’ : L A 19 A0

I. ®ely, Grichienenen mwird erisfnet, dag — ib br . 3o
Der Oberfinangprdiivent Hamburg Befemidigten — zur Laft gelegt wird, fich der zu [1 B begeidyneten
(Deyfijenipelle) Devifenzumiderhandlung fehuldig gemacht zu haben.

M08, . D tichienene erkldrt:
I ICMAAN %,-'ti

(Uuterjchrift, Umisbezeidhnung)

A. Jur Perjon b..‘.‘; VBejdhuldigten :

Familienname (bei Frauen Geburtsname): ;7 L th Ke

Bornamen (Rufname unterftreichen): M““« £x é’fa{,f/i/ X R
—
Tag, Monat und Jahr der Geburt: 7 ? ‘/'?F;

®Geburtsort (Gemeinde, Stadtteil): . L .;(!' {"6?.4"

Bermwaltungsbezitk (RKreis ufm.): {4 Un

3 S Sxs
Lanbgerichtsbezivk: ... 1"'{‘ e M : Staat : f(ﬂﬂ;""‘—'

Samilienfland: — Yedig — Berheiratet — Vewwitmwet——Sreftliiesen —.

Bor- und Familien: (Geburts:) Narmge des (gaf. fritheren) Ehegatten:

W Gws (A2 }d- A Loen O

BVor- und Familienname des BVaters:
Bor- und Geburtsname der Mutter:
Stand (Beruf) ve & Befchuldigten:
— ibres Chemannes —: it ok ot S e A SO 00 A, 0 LT Py e S U e
Wohnort (ggf. leter Aufenthaltsort): .. ... . ;{{fb’&" Ej‘“—"t. 3‘1 e 2L U e ET

Strafe und Hausnummer: ey {J" l-”L‘J.{: .

Gtaatsangehbrigheit : M\‘.& 0Aadn A TAR ok e .‘;;.'("l.q‘* ol

: ; " - ngugeben bel Sdiweizern, Slowaken und Staatsanges
.Sf)elmatgemembe . o o gl Mg X T I horigen des Protehtorats Wolymen 1. Mdahren jowic bel
" clmul%l!s iiftcrrcild;iiid)en 3lmnsmmchizrlgm, %lr durdy

3 . gt o bic Wiedernereintaung Ofterveidis mit dem Dentjdjen
s_’)mmatbeairk " 3 IR TN S N T x I Reidy die Dentfdye Stantsangehivrigheit coworben h'nhrn

Bordrudk Dev. VI 1 e, 2 (O.F. Praj. Hmb. Dev. 1, 2) ! 1000, 28, S, 39




Mitgliedfchaft bei der NSDAP., ihren Gliederungen und angejchloffenen Verbinden (Ortsgruppe ufmw., Mitgl.- -
Itr., Eintrittstag, Dienjtgrad): S

DBorftrafen:

B. 3ur Sadje:

— Jdy raume — D Slieidyulbigi:ﬁumf — vorbebhaltlos ein:
b‘ ’

: Schon seit freissig Jahren sammle ich Kunstgegensténde usw.
Der Grundstock meiner Sammlung bestand bereits vor dem Jahre 1933.

-Naeh-193%3 . habe -ich-nur -wenige Sachen angeschafft, deren.VWert sich
zusammen mit dem unterdessen abgelieferten Silber auf etwas tlber

Obwohl dieser,

lung.nech. 1933 angeschafft. worden war, habe ich in meinen Umzugs-
gutslisten die gesamte Sammlung als vor 1933 angeschafft auf-
gefithrt, we-die-Cenebmigung; zur Versendung-zu-erhalien, Ls
hat mir jedeelr ferngelegen, dass Deutsche Reich in irgend einer :

Weise zu schiadigen. Die Liste ist in meinem Auftrag von einem
- gewissen- Lekel angefertigt -worden und ich habe versdumt, -sie
mir genau genug anzusehen.




1. De & Gridyienenen mwird darauf folgendes erdffnet:
(1) Wegen der zu I B bezeichneten Devifenzumiderhandlung ETR M T T 7 T - 7Y )

(Vepstoss gegen § 69 Abs.1 Ziff.T des Dev.Ges. wird gem#ss
§ 69 Abs.1 2iff.7 Dev.Ges., § 27 b StGBE. :

gegen — ihn — fie——>d——-Brefduidigte———m- BM
a) anstelle einer an sich verwirkten Gefingnis- |
_strafe von 2 lMonaten eine Geldstrafe von 10.000,

b) ferner eine Geldstrafe von 10.000,

feftgefeft.
— (2) Ferner wird gemdf §§ 72, 73 ALY, __,,--/bes Devifengefefies ein Betrag

pon s

aus — feimem — {ihrem Bermpgen und aus dem Vermdgen bde

v
o

in
juguniten des ths eingeiogen. — =
v — OGie — Dhat auferbem bdie Auslagen des BVerfahrens, und

SH
- RN
AN

— t.®.:Zwanzigtausend

Au-gehter

— () Die Ginziehung des obengenannten Betrages na(l AM  tritt an dbie Stelle ber
nicht ausfithrbaren gemdf § 72 AL 3 beg Devifengefees unterbleibenden — Eingiehung folgende

Werte .. : )~

./.
.’..
=+,

— () ®emif § 72 bes })eﬁﬁéxlgefcges — wird — werden — ferner zugunften des Neichs cingezogen: —

’/
/

(Z,) Die Beftrafung wird — -nicht- — in das Strafregifter eingetragen.

IV. ® A~ Grichienene erkldrt munmebr:

— Jdh untermerfe mid) :— D Befchuldigtemntermirit-fih — de”  fejtgefesten Strafe . — fomietrr
Gingiehung—bdes-sn-Hi2Hbf-2-genannten Betrages ——und—be——zu-HI-Abf——tegeiameronr Werres. —.

— Jdy — Br—te = verzichte ... auf den Erlaf cines Strafbefdheides und auf eine gerichtliche Entjcheidung.




—eih

3 bin iiber folgendes unterrichtet: Die Untermerfung wird mwirkiam, wemn fie binnen 3 Moniten durd) die
auftindige Stelle genchmigt wird; jedoch bin idy 1t der—__die — Befchuldigte - jchon jefit bis jum
QAblauf dber 3 Monate an dic vorfichenden Erkldrungen gebunden, es fei denn, dafy die Jur Genehmigung berufene
Stelle dbie Genehmigung oorher verfagt. JNad) der Genehmigung fteht die Unterwerfung einer redhtskriftigen
Berurteilung gleid). Gegen die StraffejtieBung ift weder ein Rechtsmittel gegeben nody Antrag auf geridytliche
CEntfcheidbung uldffig.

! A
V. Auf den zu I Aby. genanntenPBetrag von insgefamt . . . . 7 it

- ift noch nichts gezablt — finb Béreits . . . . . . . . . . . AH . Tt

bet bem $Hauptzolamt (SDII_Me) Cricus in Hamburg 3u Berw'B.
/‘"'-— cingezabhlt. —
— De oy Befchuldigten wird hiermit aufgegeben, den noc) nidyt entrichteten

Betrag von .. P . Ut e AIYO . z‘ 000 , ~RH .= Tt

— bis qum ./ fo—— W [ 1.9 in-folgenden-Seilbotrigens

bis sum : L M N
~— oeiter -— monatlid)y — wichentlich —

bis zum ..

bis—3um .

bet bem Hauptzollamt (Iollkaffe) Ericus, Hamburg 8, Theerhof 1 (Poftidyeckkonto Hamburg Nr. 139 01,
Reidysbankgitokonto Hamburg Rr. 121) cinzuzahlen. —

Bet nicht rechtzeitiger Jahlung wird die Jwangs: und Strafoolljtreckung gemdR § 91 bdes Senifcngcfegscs,
§§ 825 {f., 459, 470 bder Reidjsabgabenordnuig wegen des ganzen alsdann nody gejcyuldeten Rejtbetrages
eingeleitet werden.

_— "
D Erichienepe bittet, i — De :Bc{dm[higlml_'_;___. Abjchrifi diejer-Berhandlung 3u

{iberjendth s

.I;I,. W I-‘ ulw 8 ?/ L)‘{W
/%w,z ) f/

Borgelejent, genelymigt, unterjchrieben

LM/

(Byr=u, .ruullilculyﬂnr bei Fronen and b!rl.mrl.‘nnmrl

@efchlojfen

; - /-”',,-:-'

A (Unterjdyrift, Dienitbeseidiming)




Verhandelt in der Devisenstelle llamburg
am 8, lovember 1940.

Gegenwiirtigs
Ass,."eiffendbach. Auf Vorladung erschien der Jude Arthur Israel

als Verhand- e n k e und erklirt auf Befragen folgendes:
lungsleiter.

e BLAk el A, zZur rerson:

als g
Schriftfiih- Familienname: M e nke

rerin, Vornamen: Arthur Israel

Tag, 'lonat u. Jahr d.Geburt: 7.7.1877

Geburtasopt: Oifhorn (Hildesheim) /Preussen
Familienstand: Veérhelratet

Vor- u.Familienname d. Lhefrau: Johanna Sara geb.

‘reund

Jor-u.Familiennamen d. Vaters: JPegobert lenke
Vor- u. Geburtsname der Futters #d0lfine geb.Ostwald

Stand des Beschuldigten: Feinen, friher Keufram

Wohnort: Hamburg, Willictrasse 3

Staatsongehorigkeit: Deutschew Heich - Jude -

o s UV. vom 25.10.1 ~Geldstrafe RM 00 g e
Vorstrafen 2 rﬂtusgeSEg 934—33445—3362 3500,

Be __zur Sgche:

Frage: In Ihrer Auswanderungsangelegenheit werden
5ie von Herrn Dr. rloss vertreten. 7ar lhnen
bekannt, dass HermDr. Ploss lhre Vertretung
ausdriicklich von mir untersegt worden ist ?

isntwort: Nein, das war mir nicht bekannt. Dr. Ploss

ist mein GeneralbevollmHchtigter, wenn ich
gewusst hiitte,dass Dr. Ploss nicht fiir mich
auftreten darf, so hiitte ich jemand anders

nit nmeiner Vertmetdng beauftragt.
Wenn haben Sie Herrn Dr. Floss die General-

2)
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vollmacht erteilt?
Antwort:

I'rage: Hat Herr Dr. Ploss irgend etwas mit dern Anfertigung
Ihrer Unzugsgutsliste zu tun?

Antwort: Nein. Herr Dr. Zloss und ich haben erst Jetzt an Hund
der Schiitzung von Prof. Sauverland die Schiitzung von
Herrn Heumemnn mit Bemerkungen versehen. An der /nfer-
tigung der urspriinglichen Liste war lerr Dr. Ploss
nicht beteiligt.

Ve e

. £ L4
gez. Arthur Israel Menke

geschlossen.

gaz. Yeiffenbach
Assessor.,

PUr Richtigkeit der
Abschrift:

gez. BE. Finkler
VA,




Gegenwiirtig:

Asgs.Weiffenbach
als Verhand-
lungsleiter,

VA, Pinkler

als
Schriftfiihre-
rin.

Verhandelt bel der Devisenstelle Hamburg
am 14.Iiovember 1940,

fiuf Vorladung erschien der Syndikus Dr., "ilhelm
P 1 o 8 8 und erklirt auf Befragen folgendes:

A, Zur Person:

Familienname: P 1 o 8 8

Vornanen: Wilhelm Christian Heinrich

Tag,ionat u. Jahr d. Geburt: 6.1.1894

Geburtsort: Achtern/Sangerhausen/Preussen
Familienstand: Verheiratet

Vor- u. Familienname der Ehefrau: Annemarie geb. Ritz
Vor- u. Familienname des Vaters: Wilhelm !loss

Vor-u. Geburtsname der Matter: Franziska Schmarbeck

Stand des Beschuldigten: Syndikus beim Einkaufsverband

Unterelbe, Textilhaus,*amburg 1,
Kirchenallee 25

iohnort: Hamburg. _
Strasse u. Hausnummer: Papenhuderstr.i16
Staatsangehtrigkeit: Deutsches Reich

titgliedschaft zur NSDAP, ihren Gliederungen
und angeschlossenen Verbindens: nein (Hitglied des

Stahlhelms seit.1919.)

Vorstrafsn: angeblich keine.

B. Zuxr Sache:

Froge: Sie sind hier in der Auswanderungsangelegenheit
' des Juden Arthur Israel I e n k e ,Hamburg, aufge
treten. Die devisenrechtliche Vertretung des
Herrn Yenke ist Ihnen mit meinem Schreiben vom
30.11.1939 verboten worden. Aus welchem Grunde
hielten Sie sich trotzdem fiir berechtigt, fir
Menke aufzutreten ?

Ich hebe die Genehmigung zur Vahrnehmung der
steuerlichen Interessen des lerrn llenke. ' Als ich
von meinem Urlaub im September zuriickkehrte, teil=
te mir llerr Menke mit, dass er ichwierigkeiten
mit der Jevisenstelle wegen Beibringung des Alt-

besitznachweises beziirlich seiner Kunstsachen ha-
be. .

- 2)
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ir war bekanntgeworden, dass Herr Menke alle
Kunstsachen als vor dem Jahre 1939.angeschafft
angegeben hatte. Da ich aus meiner Bearbeitung
gseiner steuerlichen /ngaben wusste, dass diese
Angabern nicht stimmte, habe ich es fiir meine
Pflicht gehalten, die Devisenstelle von dieser
Kenntnis zu unterrichten. :

Diese Darstellung steht im "iderspruch zu dem
Bericht des Bearbeiters der Auswanderungsangele-
genheit Menke. Nach dieser Darstellung hat Menke
zuniichst auf meiner Dienststelle erklért, dass
er Rechnungen ilber die Anschaffungen nicht vor-
legen kitnne. Er soll auch dem Gerichtsvollzieher
gegeniiber stets den Eindruck aufrecht erhalten
haben, dass es sich ausschliesslich up Altbesitz
handele. Zur Klirung dleser Frage wurde lenke
von meiner Auswanderungsabteilung vorgeladen.

Auf diese Vorladung sind statt seiner, Sie er-

schienen. Aus der mit Ihnen gefiihrten Besprechung
entnahm der Bearbeiter, dass bereits eine steuer-
liche Differenz iiber die Sammlung bestanden hatte

‘"ollen Sle demgegeniiber die Eehauptung auf-
recht halten, dass Sie aus elgenem Antriebe bei
der Auswanderungsabteilung erschienen sind ?

Antwort: Die niltheren Zusammenhiinge waren mir nicht be-
kannt. Von der Vorladung wusste ich allerdings.
Ich wire aber such ohne diese zur Devisenstelle
gegangen, weil ich es fiir meine tflicht hielt,
die /ngaben von Menke klarzustellen.

Selbst wenn diese Darstellung richtig wiire,
miissen Sie doeh zugeben, dass HSie auch bel dem
Bearbeiter der Sicherungsanordnung gegen lerrn
“enke vorgesprochen haben, um die LErledigung
eines von Herrn llenke eingereichten intrages,we-
gen dessen eine Rilckfrage gehalten worden war,
in Aussicht zu stellen. Diese Vprsprache bei dem

{ Bearbeiter der Sicherungsanordnung hat doch

31?_ . '3)
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mit dem von Ihnen oben angefilhrten Grunde nichts
mehr zu tun ?

Antwort: Das ist richtig. Ich habe lediglich dem

Sachbearbeiter, da ich wegen der oben genannten
Angelegenheit in der Devisenstelle war, von der
Erkrankung des Herrn llenke Kenntnis gegeben und
gebeten, i1hn erneut vorzuladen. ‘Davon ist Ab-
stand genommen worden, da ich die erforderlichen
Auskinfte erteilen konnte.

Frage: Auch eine solche Vorsprache ist unzul#ssig.

Das Verbot,eire Person i%hﬁggisensachen Zu ver-—

. treten, umfasst jedes Auftreten vor meiner Dienst
stelle, ‘111t anderen Worten, es ist lhnen verbote

in den Angelegenheiten dieser Personen iiberhaupt

meine  Dienstr#dume zu betreten. War Thnen das be-
kannt?

Antwort: So habe ich das nicht aufgefasst,

Frages S5ie haben {iber die Angelegenheit,wegen der Sie
bel dem Bearbeiter der Sicherungsanordnung vorge-
sprochen haben, hinaus, ein Schreiben, das unter
dem 30.,10.40 an Herrn Menke gerichtet worden war,

. , fiir diesen beantwortet. Geben Sie zu, dass hier-

" in eine Vertretung des Herrn llenke liegt ?

Antwort: Das muss ich zugeben.

Frage: Aus Ihrer Besprechung bei der Auswanderungs—
Abteilung hatten Sie den Eindruck bekommen, dass
diese Angelegenheit zur Einleitung eines Straf-
verfahrens an meine Uberwachungsabteilung abgege-
ben werden wiirde. Hierauf haben Sie an mich das
Schreiben vom 26.10.1940 gerichtet, in dem ein-
leitend.bemerkt wird, dass Sie zur Bearbeitung
der Angelegenheit des Herrn ienke die Ausnahmege-
nehmigung des Herrn Oberfinanzpriisidenten Hemburg
vom 8.1.1940 besissen. Sie haben mir diese Genehw

4)




Antwort:

Frage:

Antwort:

Frage:

Antwort:

N T

Genehmigung vorgelegt; sie bezieht sich nur auf
die steuerliche Vertretung des Herrn ilenke. Haben
Sie 'die missverstindliche Fassung im Schreiben

vom 26.10.1940 gewihlt, um das fiir Sie immer noch
bestehende Verbot einem mit der Angelegenheit
nicht genau vertrauten Bearbeiter fiir aufgehoben
hinzustellen?

Nein.

Glaubten Sie denn, dass diese steuerliche
Ausnahmegenehmipgung auch die devisenrechtliche
Vertretung deckte?

Ich war mir dariiber nicht ganz klar.

Herr Menke hat in selner Vernchmung vom B8.11.
1940 angegeben, dass Sie ihn nicht {iber das Verbo
ihn in devisenrechtlicher Hinsicht zu vertreten,
unterrichtet hitten. Was haben Sie hlerzu zu er-
kliren?

Die Angabe ist unrichtig. Herr Menke war
{iber den meine Zulassung betreffenden Schrift-
wechsel unterrichtet. Daraufhin habe ich mit

seiner Kenntnis die Genehmigung des Oberfinanz-
priisidenten eingeholt.

Herr Menke hat erklirt, dass er bei Kenntnis
des Verbots Sie weder mit seiner Vertrctung be-
auftragt, nocghggge Generalvollmacht erteilt ha-
ben wiirde. Diese Erklirung lag nahe, da, . Herrn
ienke nicht damit gedient war, wenn Sie fiir ihn
nicht auftreten konnten. Bleiben Sie trotzdem
bel Ihrer Darstellung? :

Ja !

Sie sind @eneralbevollmichtigter der hollén-
dischen Jiidin K#te de Y ind und haben in
dieser Eigenschaft einen Transferantrag an die

5)




Antiort:

frases

Antwort:

Antwort:

-5 -

8chwedische Gesandtschaft in Berlin zur Weiter-
leitung an den Herrn Reichswirtschaftsminister
gerichtet. Sind 5ie sich dariiber klar, dass es
sich um eine Devisenangelegenhelt der Trau de
7ind handelt?

Jdae

Glsubten Sie nicht, dass Sie zur Vertretung
der Frau de Wind in dieser Aingelegenheit einer
Genehmigung bedurft hitten?

Nein, ich bin an der lirledigung dieses Antra-—
ges insofern persdnlich interessiert, als Ver-
wandte von mir eines der inl#indischen Grundstiicke
der Fran de ¥ind erwerben wollen. Die Verhand-
lungen schweben bereits.

Dieses persdnliche Interesse ist doch nur
mittelbar und ist auch meines Wissens in dem An-

trag nicht zum Ausdruck gekommen ?

In dem Antrag ist dleses nicht zum Ausdruck
gekommen.

Wussten 5ie, dass dieser Antrag an die Devi-
senstelle Hamburg zur Bearbeltung geschickt werda
wilirde?

Dariiber hate ich mir so genau keine Gedanken
gemacht, OSelbst wenn ich dies genau gewusst hiét-
te, hitte ich den intrag auch eingereicht wegen
meine® obengenannten persdnlichen Interesses,

Der Herr Reichswirtschaftsminister hat mich
in der Angelegenheit de Wind zum Bericht aufge-
fordert. Ich habe neben meiner sachlichen Stel-
lungnahme zum Ausdruck gebracht, dass Sle nicht
die Genehmigung besitzen, Frau de "ind in Devi-
senangelegenhelten zu vertreten. Ich habe den

6)
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Herrn feichswirtschafteminister gebeten, Sie in
dieser Angelegenheit genaun so zurilickzuwelsen,wile
¢s bel mir geschehen wire und mache Ihnen zur
Auflage, bis zu einem gegenteiligen DBescheid des
Herrn Keichswirtschaftsministers die weltere Ver-
tretung der Frau de "ind zu unterlassen. Ist
Ihnen diese /nordnung klargeworden?

Antwort: Jae

Herr Dr. Ploss bittet, noch folgendes aufzu-
nehmen:

Ich habe mich um Vertretungen von Juden be-
miiht, weil ich darin eine vorteilhafte Erwerbs-
moglichkeit sehe, auf die ich insbecsondere aus
folgenden Griinden angewiesen bin:

Ich bin sehr schwer herzleidend und kann mit
einer langen Lebensdauer nicht rechnen. Aus die-
gsem Grunde halte ich mich fiir verpflichtet, meine
Frau sowelit wie mdglich, sicherzustellen. Meine
Tritigkeit im Einkaufsverband bringt mir nicht so-
viel ein, dees ich davon allein existieren kann.
Ich bin dareuf angewiesen, die lMitglieder einzeln
steuerlich zu beraten und auf die hierdurch ver-
dienten Honorare,

Eeben Sie seinerzeit, als Sie Ihre Zulassung
fiir devisenrechtliche Vertretungen beantragten,
bel dem zustindigen Sachbearbeiter auf diese wir
schaftlichen Griinde hingewiesen?

Antwort: Nein.

Ve Se .
Inm Stenogreamm gezeichnet: Dr. jur. Wilhlem Plo8

Geschlossen: gez. Welffenbach
Assessor,.
R
Piir Richtigkeit der S
: Abschrift: : 7

‘Cla Ak,
Vale




Anhang
zur Verhandlungsniederschrift vom 14.11.1940,

Im Laufe der Vernehmung deutete Dr. rloss an,
dass nach seiner Meinung das hier gegen ihn eingeleitete

Verfahren darsuf zuriickzufiihrern sel, dass der Vernehmende
gegen ihn,Dr. Floss, eine Abneigung habe, weil ihm bekannt
seil, dass Dr. Ploss altes liitglied des Stahlhelms sei.
Diese Behauptung wurde gebithrend zuriickgewiesen

%\

A
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Ver.OFPris. Hemburg, den #&.November 1940%
Dev.S5telle .

R 16-581/40.

1) Gegen den Juden Arthur Israel Menke wird die
Untersuchung eingeleitet, weil er der Devisenstelle
gegeniiber unwahre fingaben gemacht hat, um eine Genehmi-
gung zur Versendung von Umzugsgutssachen zu erreichen.

Menke hat sich einer Ueldstrafe von RM 20.000,-—-
unterworfen.

2) Vorstrafen des benke einfordern bei OStA. beim Landge-
richt Hildesheim.

Mok g Fh
b by o am. ML A7E W LY

‘:u @3 At (e g 0t fann Vs, :-.--i‘:,ﬁ-»vf_:_:, V.2 i w Mgl / i

ﬁ% 50. - . /3' E‘; ‘}'fﬂ “‘C{ﬂ ( Jﬁ‘*—y”

J—

b foopy  thn Arhane WHL Wb ff ]




Der Obenfinangzprifident Hamburg, deas__November-. 18940
- Medgegstelle - A

R 16-581/40,

schreiben an den

Herrn Oberstaatsanwalt bei dem
Landgericht Hamburg

in Hamburg.

1 Heft Anlagen !

Ich erstatte Anzeige gegen den Syndikus Dr.

jur. %ilhelm Christian Heinrich P 1 o 8 , geboren am

6.1.1894, wohnhaft in **amburg, Papenhuderstrasse 16,

o Cafn

Dr. PloB hat im Jahre 1940

a) den Juden Arthur Israel M e n k e, Hamburg 39,
Willistrasse 3, ohne im Besitz der nach § 1 der
Verordnung iliber die gesch&éftsméssige Hilfeleistung
in Devisensachen vom 29.6.19%6 (RGBl.I Seite 524)

erforderlichen Genehmigung zu sein, vor meiner Dienst-

stelle vertreten,

b) die Jiidin Kdithe d e W ind , ebenfalls ohne
BErlaubnis nach der genannten Verordnung insofern
vertreten, als er fiilr sie einen Transfer-Antrag
bei der Schwedischen Gesandtschaft in Berlin zur
Weiterleitung an den Herrn Reichswirtschaftsmini-
ster eingereicht hat;

Vergehen nach § 20 der VO. vom 29.6. 1936.

Der Beschuldigte Dr. Plo8 ist Symdikus beim
Einkaufsverband Unterelbe, Textilhaus, Kirchenallee 25,
Er ist als Helfer in S5teuersachen zugelassen. Als

solcher hat er nicht das Recht, in Devisensachen frem-

/s




fremde Personen geschidftsmissig zu vertreten.
Schon seit léngerer Zeit ist mir aufgefallen,
dass Dr. PloB im steigenden Umfange fast aus-
schliesslich fiir jiidische Mandanten hier auf-
getreten ist. Um diesem unzulidssigen Verhal-
ten ein Ende zu setzen, habe ich mit Bescheid
vom 14.10.1940 (Anlage 1) dem Beschuldigten
lediglich die Erledigung von drei in dem Schrei-
ben aufgefiihrten Fdllen erlaubt. Mit Schrei-
\ (inlage 2)
ben vom 3%0.11.1939Yhabe ich ihm iiberdies aus-
driicklich die Vertretung des Juden Menke ver-
boten., ©Schon mit Schreiben vom 11.1.1940
(Anlage 3) musste ich den Beschuldigten darauf
aufmerksam machen, .dass er entgegen dem fiir ihn
bestehenden Verbot in weiteren Fdllen vor mei-
ner lienststelle aufgetreten sei. Dr. PloB
verfolgte die Taktik, auch nachdem ihm ver-—
8chiedentlich weiter miindlich Vorhaltungen ge-
macht worden waren, bei Bearbeitern meiner
Dienststelle aufzutreten, die von dem Verbot
nicht unterrichtet waren oder nicht unterrich-
tet sein konnten. Im allgemeinen pflegte TFlo8
sich als Generalbevollmdchtigter der von ihm
vertretenen Personen einzufiihren, um so den
Eindruck zu erwecken, dass es sich um einen

Einzelfall, mithin nicht um eine geschéftsmés-

sige Hilfeleistung handelew

Gegen den Juden Menke musste we-

gen falscher Angaben im Zusammenhang mit seiner




Auswanderung ein Verfahren wegen Genehmigungser-
schleichung eingeleitet werden. Auf die Mitteilung
meiner Auswanderungsabteilung, dass der Fall zur
strafrechtlichen Verfolgung an meine Uberwachungsab-
teilung abgegeben worden sei, richtete PloB an diese
das Schreiben vom 26.10.1940 (Anlage 4). Die in die-
sem sSchreiben erwdhnte Ausnahmegenehmigung des Ober-
finanzpridsidenten Hamburg vom 8.1.1940 bezieht sich,

wie PloB einr&@umen musste, nur auf die sgteuerliche

Beratung des lMenke. FloB musste zugeben, dass er
trotz des Verbotes vom 30.11.1939 fiir Menke in Devi-
sensachen vor der Auswanderungsebteilung aufgetreten

sei, ohne diesen von dem Verbot. zu unterrichten (vergl

v
Aussage llenkes vom 8.11.1940 (Anlage 5). Unter dem

1.11.1940 hat HMloB zwel weitere Schreiben in Sachen
Menke an meine Uberwachungsabteilung gerichtet und ist
auch einmal bei dem Bearbeiter der Gicherungsanordnung
gegen Menke personlich erschienen.

Die Vertretung der Jiidin de @Wind ist Dr.PloB
zwar nicht ausdriicklich untersagt worden, das  Verbot
ergibt sich aber aus § 1 der Verordnung. In diesem
Falle ist PloB offensichtlich in der Annahme aufge-
treten, dass infolge des vorgeschriebenen Weges (An-
trag an die Schwedische Gesandtschaft zur Weiterlei-
tung an den Herrn Reichswirtschaftsminister) der De-
visenstelle Hamburg nichts iiber sein Auftreten bekannt
werden wiirde.

PloB ist in beiden ¥Y&llen im wesentlichen
gestédndig gewesen. Das Stenogramm und zwei Abschrif-

| A
(= flary B =

ten der Vernehmungsniederschrift fiige ich bely™ 1¢

&




bitte, gegen ihn ein Strafverfahren einzu-
leiten und mir von dessen Ergebnis Mittei-

lung zu machen.
Shad '

£=~al s I . .
mRe (AL JM. WA 1
)

Abschrift von % an Herrn OStI. Briichmann
zur bhenntnis,

Kanzlei fertige je 3 Abschriftem von den
als Anlage 1 - B vezeichneten Schreiben
Awew. §c L eh L&/, ze. 1).

Vorstrafen Dr. PloB einfordern beim OStA.
bei dem Land?ericht Nordhausen a. Harz

7

vl
Eintragen in die Strafliste (Verfahren/s * 11
gegen 2 fersonen) ! L
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Auszug aus dem Strafregister
Nach den Akten — nicht ~ bes

de [ Der Obecfinan

Dee |

Familienname (bei Frauen nur Geburtsname): Menke

' NOV"'“\ .
Vornamen (Rufname zu unterstreichen): Arthur Israel ' 4 z

|

Ge- Tag: [ Gemeinde: Gifh Landgethmbezxtk .
i el Hildeshe im’

burt Monat 7. evtl. Stadtteil:
urtis- onat:

Eeaben 18 Strafe:
Jahr: T Verwaltungsbezirk : Lepd:

Familienstand: Totixgx

Vor- und Familien- (Geburts-) Name N /
des (bezw. fritheren) Ehegatten: Johanna Sara lenke geb. FrgOnd

verheiratet X 2003L COREX. el

Des Vaters Vor- und Familienname: Dagobert Menke
Der Mutter Vor- und Geburtsname: Ldolfine geb. Ostwald

Stand (Beruf): keiner friiherm%%%f— evtl. Stand (Beruf) des Ehemannes:

Wohnort: Hamburg Strafe, Hausnummer: Willistrasse 3
evtl. letzter Aufenthaltsort:

o S| X Heimatgemeinde:
Staatsangehdrigkeit: Deulsches Reich
- Jude - Heimatbezirk:

Im Strafregister — ist - sind - folgende - keine — Verurteilung(en) vermerkt:

durch
Nr.| am Aktenzeichen | Wegen | auf Grund von !| zu ) Bemerkungen
| | | I !

.w—_-—m-—“- - e M

vt
'-llﬁ&mt 4

\\WW

x '\9' '/
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Umstehend bezeichnete Person ist weiter verurteilt worden:
durch

am .
Aktenzeichen

wegen auf Grund von | Bemerkungen




Geschiftszeichen

R 16-581/40

Ersuchen um Auskunfit aus dem Strafregister

. Urschriftlich mit der Bitte um schleunige Riicksendung

den Herrn

Oberstaatsanwalt bei dem Landgericht Hildesheim

Hil de s he in.

zur gefalligen Auskunfterteilung iiber

@

— alle Vorstrafen der umstehend bezeichneten Person gemaf Artikel 6 des Ausfithrungsgesetzes zum Gesetz
gegen gefahrliche Gewohnheitsverbrecher und tiber MaRregeln der Sicherung und Besserung v. 24.11.1933
(R. G. BL.I S.1005) in einem Verfahren wegen Steuerzuwiderhandlung. Auskunft nach § 35 der Straf-
. registerverordnung geniigt nicht. -

P - dredesrbesshndioan AEkan s nmestieren e Vo ssnabe s hen sonirshanah dse zaicimemirBeisenx
- Ansknin xoasdn §n 35 dax Srmikepisternermdunngog s &

Hamburg 11 g 12.November

Ort, Postamt

Der Oberfinansprifivent
~Devipernielle—
Im Al}t trag

Untersohrift

LFA Hmb Strafs. C 4 (Strafregisterverordaung v. 17. 2. 1994, Muster F) 8. 11, 1987




schriftlich mit beifolgendem Auszug zuriick

Herrn Oberfinanzprisidenten
- Devisenstelle -

Hamburg 11,

Grosser Burstah 31.

Ansgchrift




e dl e LTH4V (_jloj/l(l/\

In der Anlage Ulberse ich e: bschrift der
it dem Juden Artur Israel Menke am 8.11.1940 aufgenom-

enen Unterwerfungsverhandlung zur Kenntnis.

LasabB—Bu~b)tbliemir.diborlassenewakie~0-2011-==2255.1¢g

igb wieder dbeigefiigt.

4) an das Sachgebiet F
1l inlage
I er Anlage ilibersende ich eine Abschrift der
11t dem Juden ZArtur Israel lienke am 8.11.1240 aufgenom-
enenr Unterwerfungsverhandlung zur Kenntnis. Die dorti-
gen Vorginge sind wieder beigefligt. Die Tikten des Steuer-
fahndungsdienstes habe ich eieseei: unmittelbar zuriickge-

sandt.

kienke diirfte nach seiner Auswanderung ausgebiirgert

werden. Um eine sofortige staatpolizeiliche Sicherstel-

lung des bei der Auswanderung wawvsaivan mwwiinkat im




Verrme fens

ckbleibenden Kissulwaaeaivamy U
er Gestapo
Litteilung zu machel

Nf-{chr._J -“’?-"fho\wm
and \r glelcngzge zugeben, N L

\/a_\//\ dnden
Die Erhebung einer Legoabgabe, wie
sie von dort beabsichtigt ist, wird durch die-

Se Ll

srafliste erginzen
Strafkartei

Strafnachricht bezliglich lkenke an
a) Polizeiprisident

b) Oberstaatsanwalt bei dem Landgericht
Hildesheim in Hildesheim.

T *
F .}

Uoa I.i“‘

dem Hauptzollamt (Zollkasse) Ericus,

gemdB § 3 StrakKO. iibersandt mit der Bitte, das

Weltere zu veranlassen. Eine beglaubigte 4b-

schrift der Unterwerfungsverhandlung ist beil-

‘p -‘.;
)‘JL LE

; /b/éz;/,q/'ﬁ,‘/zzf/yyf # ﬂ" 1/ 7
fwﬁw-?’;ﬂ/ y ANV

f/f/

/4.—47;"'»,’/[/)”,/; @u
' wanffny a7
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Der OFFPris.
~“ev.telle 10. Dezember

R 16

, An das
581/40

Hauptzollamt (Zollkasse) Ericus,

Hamburg 11,
Theerhof .

1 Anlege !

Betrifft: Strafsache gegen Artur Israel Menke.

In der Anlage  gebe ich den Antrag des .lenke vom
7.12.1940 zuriick. Menke hat schon vor etwa einer ‘oche
bei mir wegen Fristbewilligung vorgesprochen und von mir
die Auskunft erhalten, dass zu einer solchen kein Anlass
bestehiy -"enn er hinreichendes Bargeld nicht beschaffen
kdnne, so moge er seine VWertpapiere von der Bank fir die
Bezahlung der Strafe beleihen lassen. Eine Genehmigung
zu dieser Verfiigung hate ich ihm ausdriicklich in Aussicht
‘gestellt,

Die Unterwerfungsverhandlung ist unterdesssen von
dem Herrn Oberfinangprisidenten genehmigt worden, sie wird
in den nichsten Tagen dort vorliegen.

2) gzuriick an R 16

s




Abscarift. fir Sachgebiet R 16.

Der Reichswirtschaftsminister
v Id. (D) 3/138 107/40. Berlin W 8, den 3%.Dezember 1940.

An
den Herrn Oberfinanzprédsidenten
-Devisenstelle-~
Hamburg.
Auf den Bericht vom 8.November 1940
- P 11 W 84/40-
Betr.Frau Kithe de Wind,Hamburg.

Da Frau Kdthe de Wind die niederlédndische
Staatsangehbrigkeit Dbereits seit dem Jahre 1925 besitzt,
erklire ich mich mit der beantragten Uberweisung einver-
standen. Zu Ihrer Unterrichtung bemerke ich, daB es beab-
sichtigt ist, Abschnitt II Ziff.6 des Runderlasses 89/40
demndchst neu zu fassen.

Dem Vertreter der Frau de Wind, Dr.Plof,
ersuche ich, MaBnahmen nach § 20 der Verordnung iiber die
geschidftsmissige Hilfeleistung in Devisensachen vom 29.Juni
1936 anzudrohen.

Die Berichtsanlagen sind wieder beigefiigt.

Im Auftrag
gez. Dr.Scheidtmann,

Beglaubigt
(L.S.) gez. Dessin
Kanzleiangestellite.




21.Dezenberx

R 16 :
Strafl. 29/40 An den

Steuerfehndungsdienst,

Hamburg 13,
‘agdalenenstrasse 64a,

Betrifft: Devisenstrafsache gegen Artur Israel ienke.

1it Schreiben vom 9.12.1940 habe ich eine Abschrift
der mit dem Juden Menke am 8.11.1940 aufgenommenen Unterwer
fungsverhandlung nach dort gesandt. Diese Abschrift war
aber fiir das Finanzamt Hamburg-Nord bestimmt. Ich bitte
daher, die Abschrift an das Finanzamt namburg-ifiord zur

Steuernummer 91/1615 weiterzusenden,




21.Dezenber 1940

n éas

jauptzollant (Zollkasse) Ericus,

R 16 Hamburg 11
rafL.29/40 Teernol

T Anl:

In der Anlage {libersende ich die teglaubigte Abschrift der
Unterwerfungsverhandlung in Sachen Artur Israel Menke, die offen-
bar von dort versehentlich nicht entnommen worden ist., Ich bitte,
mir dagegen die unbeglaubigte Abschrift der Unterwerfungsverhand-

lung, die sich noch in der Akte befunden hat, an mich zuriickzusen-
(3% ] E ?

L N

den.,. o

o

‘i\\Bl '
r\lf - '/




Abschrift
Der Oberfinangprdjident SHamburg $Hamburg 11, ben  BeNovembar 1940
@evifellfteue @r. Burftah 31 (Hindenburghaus) Fernvuf: / 36 10,03

®ejchitftszeichen:
Ctr. 8.9 R 16

29/40 Unterwerfungsverhandiung

Begenmwdrtig :

Jn der Deotfenftraffache gegencix
isa. Yeilffenbach

srthur Ierael ienke
Gtand, Vorname, AWame, Unfchrift)

Hauburg 39, Williatrascuse 3
als Berhandlungsleiter

A erfdjeint — > O Befchuldigte —yrbiipsdyrr BPIgNDIGIE . w JBILL,

Wrakonebmeon die Belmadie goji b
Bt 0 e b

— als Sdyriftfiifrer.

(ﬁenebmigt {Gtand, Bornahute, Aame, Unfdrift)

SHamburg, bend s VB HBLGT 1940
I. Dax  Crichienenen wird erdffnet, daf — ihpy “adey
Der Oberinangprijivent Hamburg SeigieiRigienc— sur Lajt gelegt wird, fich der gu 11 B beseichneten

(Devifenitelle) Devifenzumwiderhandlung jchuldbig gemadht zu haben.
Jm Aujtrag

[I. DOX Eridhienene erkldrt :
80z.0r, Lernscker
QInteridyrift, Umtdbezetd)mng)

Jur Verfon dea . Befdjuldigten:

Familtenname (bet Franen Geburtsname): . enke

Bornamen (Rufname unterftreichen): ..

771877

®eburtsort (Gemeinde, Stadtteil): ... .. . M

Tag, Monat und Jahr der Geburt

Bermaltungsbezirk (Kreis ujmw.): Bl Y14

Qandgeridhtsbezirk: . 3'--11d95h91m Gtaat : Proaulfen
Familicnjtand: — XALHKG — Berheiratet — RNNDIBURLIcE Boideden s

Bor- und Familien- (Geburts.) Name des (ggf. friiheren) Ehegatten:
Johanng Sara geb. Freund

Bor- und Familienname des BVaters:  Agebert Henke
DBor- und Geburtsname der Mutter: . +40lLine geb. Omtweld
Stand (Beruf) de® Befchuldigten: Kednen, fLrither Kaufmann

— ihres Ehemannes —: 2 SCRER A LAl P S pi LI R s :
*blfburs 39
Otrage und Hausnummer: ... esd

Gtaatsangehbrigheit: . - Ueutusches Meigch - Jude «

g 2 d : Angugeben bei Schweizeen, Slomaken nud Staatsange-
Heimatgemeinbe: . SRATREOE Ry NS B AT | Drigen des Brotehtorats Boimen u. M Ahren fomie bel

Wohnort (gaf. lefter Aufenthaltsort): .

chemanls oftcereid)ifdien Staatsangeldrigen, die durd)
@cimatbeairk . e e o ' die Wiedernercnigung Ofterreids mit dem Deutfdjen
M R e TR S Te Ha” Tt 4 J Reldy Mt"Dcmfd)c&mnmnngrhorml ceit crworben haben

Rordrudk Dev. VI 1 Nr. 2 (O.F.Pridf. Hmb. Dew. 1,2) 1000, 28. 8. 89



Mitgliedichaft bet der NSDAP., ifren Bliederungen und angefchloffenen BVerbinden (Ortsgruppe ufmw., Mitgl.-
9tr., Gintrittstag, Dienftgrad):

Borftrafen: ..UV VOl 25e10e1934 = Geldstrafe BU- BeH500geg

B. 3ur Sadye:

— Jdb rdume — By Beichudigle Fdwmt »— vorbehaltlos ein:
...... SQhon selit liber dreilig Jahren sammle ich Xunstgecenstiinde usw,

Der -wrundetock -weiner Gamulung bestand bereits vor dem Janre 19335,
~Nach-19%% habe ieh-nur-wenise Sachen-angeschaift, deren Wert sich
- gusaisen-alt-dem wnterdessan-abzelioferten Sllber auf etwus.lber
B 1Y 000 ey Beliuft. Ubwonl-dieser, wenn auch kleine Teil der ..

Sazmlwig nseq 153% acgeachafft worden »ar, habe ich ih meinen
. Imgugegutslisten dle gesamts Ssmmlung als vor 1935 angeschaffit
_.aufgefihrts Es hat nir fernsclegen, das Deutsche Reich in irgend

__einer ieise zu schiidigen. Vie ldieate ist in melnen fufirag von

sie mir gensu genug anzusehéNe . ... ..

.. Ioh-bin mir dariber klar, 4a8 wir euf Grund der aingereichien
Liste cine Genehmigung zur éitnerne der gaazen Semmlung erteilt
wordsn wire, obwohl ich fir die nach 1933 angeschafften Sachen




HI. ®em Erichienenen wird darauf folgenbes erdffnet:
(1) Wegen der zu 1l B bezeichneten Devifenzumiderhandiung xﬂixxfiﬂxxﬁ%

(Vertso3 gezen § 69 Abs,)l 4iff£.7 des DevGes.) wird gem#s
5.62 2bs.l 21f£f,7 Devées,., § 27 b StGB,

gegen — ihn —imexdxxxPoldubigte  —
8) anstolle einer an.sich verwirkten Gefiingnis=
Btrafe vin. 2 donaten eine isldetrsfs vun LU 0GU oo

RM Yipy

b) ferner eine Veldatrufe von -

:i-'.). A .‘l_ e™s

feftgefest.
— A 6Femen ik de seait i § 7 2o i Wbk v o des Dpuiienggishes, du-Petzag

bon

aus — feinem ithrem — DVermibgen — und aus dem ‘Bermbgcﬁ de

tn
sugunjten bes Reichs eingezogen. — .
— () €r — Sie — hat-aufjerdem bdie Auslagen des BVerfahrens, und zmwar:
- RM V7
RM A,

2‘0. QDO_Q et}

— @ dvanzigtauasnd
=geesairietl,

U ARG NG D RSUR IR MRS R0 K XX X Ao e WA e e
— nicht ausfiihrbaren gemdy § 72 ALJ. 3 des Devifengefeses unterb[eibe_r}bc_n — Gingichutig folgende
Werte e

Rl T

xXixkiimhaxxx:mmﬁhmmmmhmxxxﬁﬁixxﬂkﬁﬂkxx&&ﬁm&&ﬂﬁiﬂfﬁﬁiﬁiﬁﬂiﬂﬁi_

- ) Die Beftrafung wird -xmht — in das Strafregifter eingetragen.

IV. S Gridjenene crkldrt nunmebr:

— Q¢ untermerfe mich - -AWOCXCRe{dpHdigtoc xRk Aid) — P feftgefelten Straje m
Rohaaungebesgul iRk X soomuser Frtsarsexx idexobiocx st kb&bkor o Rpsigus ae  —.

— Gy BELXABie — verzicdhte . auf ben Grlaf eines Strafbefdjeides und auf eine gerichtliche Enticheidung.




Qdfy bin {iber folgenbes unterrichtet: Die Untermerfung wird wirkiam, mwenn fie binnen 3 Monten durd) die
aujtindige Gtelle genehmigt wird; jeboch — bin i) — iflgyredeicr s wx PeidwBighty Thon jelt bis zum
Ablauf der 3 Monate an dbie vorftehenden Erklidrungen gebunden, es fei denn, bafy die zur Genehmigung berufene
Stelle die ®enehmigung vorher verfagt. Nach der Genehmigung fteht die Unteriverfung eister rechtskrdftigen
Berurteilung gleid). Gegen die Straffeftieung ift weder ‘ein Rechtsmittel gegeben noch Antrag auf geridytliche
Entjdyeidung zuldifig.

V. Auf den zu III AbL. genannten -Betrag von insgejamt . . . . ; BH Tt
— ift nod) nichts gezahlt — fimd Bereits . . . . . . . . . . . SEM Tt

bet dem $Hauptzollamt (Jolkaffe) Ericus in Hamburg — u BerwB.

— eingezablt. —
— De i Befchuldigten mird hiermit aufgegeben, den nodh nicht entrichteten

Betrag von - 20 6 0010 o il Pt

— bis yum . Dedezenber A340.. iR dolagnben, Jeil betrdaeni:

big Nlﬂ -

— TRt R e s R DM it

big Wik

big 3ty ' N
bei dem Hauptzollamt (Sollkafie) Ericus, Hamburg 8, Theerhiof 1 (Vofticheckkonto Hamburg Nr. 139 01,
Reichsbankgirokonto Hamburg . 121) einguzahlen. —

WBei nidyt rechtzeitiger Jahlung wird die Jmwangs: und Strafoollfireckung gemdp § 91 bes Devifengejeles,
8§ 325 ff., 459, 170 bder Reidjsabgabenordnung mwegen dec gangen alsbann nody gefduldeten ANejtbetrages
eingeleitet mwerben.

D e s S Dieuenee Ditdeh o Bl o By BRIBUIRIAIER o oo BOIGHTH, o o Difese Berharbipiae atk
(GgrfeRet

Titelbuch T°"b::i)°/}ral"n L laslen 78 7/

,/2/

urqctch‘ﬂ aenehmiat, unterfchrieben

,é,/ oIyl

g8z« Arthur Israsl mnke

(Vor= u. Familicnname, del Franen nud) (\‘rburl-:.numt)

Befchlofjen

gez, uelffenbaok, aas.
(Unterfayrift, Dicuftbezeidymung) ; .




Der Oberfinangprifident Samburg 13,  21.Dezember /1940

e 4 @enif enfte[[e et Groker Burftah 31, Hindenburghaus

Fernfpredjer 36 1003
Gejdhdftsfiunden:
. {aud fiic fernmilnblide Anfragen)

werktdgliy von 9 bis 13 Ubr n das

Sm Sdyriftmedyel anzugeben :

lauptzollamt (Zollkasse) Bricus,
Sadygebiet:... .1 16 Hamburg' 11,
N Strafl.”9/44 i XNl Y Tid

Akte: :

1 dnlage !
In der Anlage iibersende ich die beglaubigte Abschrift der
* Unterwerfungsverhandlung in Sachen Artur Israel Menke, die offen-
bar von dort versehentlich nicht cntnommen worden ist. ' Ich bitte,
mir dagegen die unbeglaubigte Abschrift der Unterwerfungsverhand-
lung, die sich noch in der ikte befunden hat, an mich zurlickzusen-

den. .

In suftrag







: ben “S'J‘—-J—-ZFF 13&"- 19..._.; ...... . .. I;

N
Cinftweiliger Budyungsbeleg A?

Cingabler: . < £ 7~ 7/Wz1)/ @sz/[’gw/ég/

Cingahlungsiveg : — Bar— B —P—

2.2/ (L~ '
Hbgabenart : /// : 77 /(%/

& '
Berbudyungsitelle : *“rE.BmV.]lw;v/_} -

1L P T LI Y -

LFA Hmb Raffe A 16 (UG H %30 H 2050 - Il D 804 ». 25. 8. 1982)
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Der Prijident
pes Landesfinanzamts Hamk

(Devijenijtelle)

1) Gegenftand bdes lUnternehmens:
2) Weldje Gejchidjte werden betriel




10.februar 1941V N

An den

Herrn Oberstaatsanwalt bei dem Lendgericht
Hamburg, z. Hd. von Herrn Assessor Feters,

R 16-Strafliste 29/40 Hamburge.

Betr.: Strafsache gegen Dr.Wilh. Plofl,Hamburg.

Ich bitte um Mitteilung {iker den Stand des Verfah-




Amisgericht Hamburg el
Rbteilung Strafjuftizachaude, Sievelingplas

Staatsammwalt|daft

Attengeiden:

Mitteitung nad §. der ATV vom 21. 5. 1935
(Rmtl. Sonderverdffentl. der Deutfhen Juftiy Nr. 8) 9
sum dortigen Gefthajtsieichen :

aeb.

wobnbaft
ift durdy vedytsteaftig gewordene . — Strafbefehl — rteil de3 biefigen FAmtd: — Schoffers — Sands — Sehwiire — Sonder- =
Geridts o e | :

‘wegeu /) _ o /. P b

ju einer Strafe von . ¥ - ’_}jbz — Befingnis — 3§|_d)tb'a/u§

I fA
/ f-,_pm (/,ﬂ:m

verurteilt worden.

. Bedingte Strafausfebung ift erteilt bis jum . . ... binfidtlidy der vefilihen — GCrfag: — Sreibeitsftrafe —
2;
Siibrerfhein Klafe e SiftensNe. .. =, SRR ausgeftellt am ... e 2l LT bt me N i

(Crlag vom

Borfrafen: i ‘ VAL f

An den Horrn LandKAL N e e : ,

sur’ Kenntnis und Weitergabe an V4 Tie Gefdhiftsftelle

dag Polizeiprafidium in Hamburg { /
AN AR AR o W N2 DL TN i) JIVR
: % . E/jyfw/.(—d,t{\/ }7 R ra 7

G, BVordr. 210 StP. (20000, 6. 39.)

Erlenninismitieilung an Polizelprafivium,




.Dev.St. Hamburg,

R 16
afL.29/40

Kanzlei fertige eine Abschrift der Mitteilung des

richts vom 24.2.41 als Anlage 2)

An das
Sachgebiet Z.

1 Anlape.

In der Anlage iihersende ich eine nbschfift der Mit-
teilung des Amtsgerichts Hamburg, nach welcher Dr. Ploss we-
gen unzulissiger Devisenberatung in zwel Fillen rechtskrif-
tig bestraft ist. Ich schlage vor, dem Herrn Oberfinanzpré-
sidenten von dieser Bestrafung zu benachrichtigen und ihm
anheimnzustellen, die Zulassung des Dr. Ploss als Helfer in
Steuersachen zu iUberpriifen.

Die -Saehedst_abpeschvesen,
'.{' F /

'J |
Strafliste vervollstidndigen. /AN
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“ine Funstsazmlung im ‘erte von H% 62.500.-spiiter
bewertet uit hd 98,797 e==

In dieser Peststellung ist welter angegeben, d=B8 die
Reichafluchisteuer ¥ 116,700.== unc die Yerntigensabgabe RH 76,500,
betragen hudben. 'le <rstere Sumus wsurde an des ‘inanzamt $t.0e-
org geschuldet. Die letztere war an die warbepolizel Hem
burg gemeliet worden.

AR 7491939 hat arthur ¥enke selbat elne VermSgenser-
klérung elngereicht, in der er folgendes angabs
Bank- und Fosismcheckguthaben I Be258m=
ertpapiere Kurawert 155.965 0=
Hypothexen 6% Opgmm
Grundbesits 42:.3 0 gwe
Sonstige VYeraSgenswerts 960510 =

Sohulden, 2insehl.nooh nicht geszahlter
Relchsfluchtsteuer und - udeavar-¥gene-
g b‘.b. y 85 o 10 g

auf Grund der iSicherungsanordnung durfte Wenke sunichst
onatlich {iber 1. 10 e==y, dann Uber ¥ 2,700.,~-fHr peredn-
liche iwecke vsrfiigen. Spliter wurde der Betrag auf Ik 750.~ her=
abgesetst,

“ber die elnzelnan Fosten wird folgendes ausgefihrt:
Das Srunidveraligea Haus VTillistressse 3 wurde aa 24.8.1940

fur Bl 55.000.== an 'rl.Kuth Adelhsid Kreglinger,Hsmburg, lse-
strigse 123,verkauft-.l'le Belastuig voa susannen Hi 10, 000,~= Nure
det von ler sHufarin Ubernommen. Der Kaufpreisrest sollte in HEBhe
von "M %5.000,-= bel .inraichung des Aufliassungsprotokvulles an ds
Grundbuch, "H 40.7)0,-- bei NXusang dew Grun stickes durch den
Verkiufer bezahlt werden. Die Barzuhlungen sollten suf dss gesiochore
te fonto des irthur Yenke bei der Pa, H.M.Varburg * Co.KC,,Hamburyg,
oerfolyen, was anscheinend geschehen ist. In d em Grundstiick war
noch eine Eigentitmergrundschuld Uber 1M 4.996.26 einzetragen, die
sur lLYschtuang gebracht wurde, und die ansoteinend suf den Kaufpreis
ohne Eianflud bdlieb, da fhre L3sochung im not.Auflassun sprotokoll
ohne Zahlungavarpfliontung vorgenshen worden war.

Uber die Veriinierunzea auf den faakkonten kann von hier
nichts Sischeres bekuniet werian, da nicht dekanat ist, welohe Ba-
trige, Nber die ohne Genehxizung verfiizt werden durfte, abgezogsn
murden. Henke het neben seinen “ninshsea sum persinlichan Ver-
brauch laufend Untersiiitzungen an Verwandte und “ekeannte bLazsahlt
und neben seinen pars¥nlichen intnuszen bBeiriges sar Segleiehung

peraBnlicher kleinerer Verpflichtuanzen voa sinea ionten ver-







sichtigt war. “ss Uasugsgut 1st seinerzeit duroh die Firma
Julius Sohumasher,Haaburg, dSehandelt wordeiu. bvie Xunstgegen-
stinie muSten unter Zollaufasicht bei dem S, editsur wvarpack$

yrdens dur Versendung ins susland ~ar aber eine besondere
Yanehmligung der Devisenstells vorbehalten worden. Der allgs-
meine Hausrat und die persdnlichen Jachan ( Kleider, Hache ete
sind nsch einsr Moldung d er Pa.ulius Sclumacher vom 26.Jull 1
naoch USA expediert worden. #ine Genshaigung zua Versand der
annteachen ist nicht erteilt worden, ¥elter sollen aoch 6 Zis
ait Zunstsegonstinden aus Kriszswicitigea Hdetallen in dew Vil
1a #illistrausae 3 gelagert haben, liber darea Verbleib hier nie
su ernitteln ist.

_ Am 20,1941 wurde die Sicharungsanoidaung aufgeloden,
a Arthur Menke lasviasch:a ausgesaniert war., Naoh elner Notis

bei den Akten voa 8.vanuar 1942 ist nach der husraunderang dus
resamte im Inlandie suriickgebliebene Vaorzzen feg 'rthur Menke
einschl.ier Kunstsachen st2atspolizeilich slchericsestellt worde
Es ist hier nioht hekannt, waloche fienetstells ile Verwmertung
durehgefiinrt hat. Miglicherveise war dus 1lnanzumt Berlin-Moa-
bit damit befaBt; es wird sngeregt, dort Hickfrage zu halien.

Das sonstige Umaugssgut soll Hbsr vchweden expailicrt worde
sein. Lm Sedulil 1941 wurde der Pirme H,%,darbur Co.%%e nootl
eine Uenehmigung erteils, Nl 65.890.- filr Henke zum Zwecke dez
Beschaffung von UdA-Jollar fir die Feise sn die lego zu Hberwe
sen, wu@ anscheinend sur Durohfiihruag gekosamen ist.

2 1l.7u81 1941 hat Arthur “enke nochnals oin Verzeioch- .

nis seines damnls vorhundenen Veraligens =ingeraicht, Sr fithrte
darin folgen'e “erts ant

M 3)G.-Zasse im Baase
‘5 «=duthaten bei .G.Juu'burg Co.
1’)7.415." 1!1‘tp"pi’)l‘8 bo! M, ¥,5a bul“_‘ Co.
6.510e= Aypotheken,(die sber werkuuft sind)
40, 1D em=li@stikuulgol! {ir Sruné¢sitick Tillistr.,dns be!
der iusvanterung fiHllig eein sollte.

Von der sufstellung der Fertpaplere wird anbei eine Absch:
@ihersandts In di-ser lut;ten VeraBsansaufatellung tehlt die X
sasslung.

Gold- und Siltersmehen sind bel der Firsa H.M.tYarburg & C
hinterlegt wordsn, ¥in trauaghbares Verzcichnlsg der Ltlicke ist
loht bei den Akten. Die Sachan sollen nach der Tuxe des Juwe!
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