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a) unsere ukten; VI Z 6132 d) des Landesambteds
bg des Zentralamtes; J/2046b é§ des AFW (Lrehbahn)
¢) sonstige Beiakten:

Haugtaktei f\:’iilhe m Sonnenfeld Nachl.

antragstellers Edit Herzbrunn, Tel Aviv, Jabotinski Str. 5 (Israel)

(Y]

/ w { ’
$ ¥ ‘7" -
aktivlegitimation; ¢ EﬁE rbin nach Wilhelm Sonnefifeld
Vertreter;
Vollmacht;

@b d.e kit s 4 Lifte mit Umzugsgut.
4&4’;1.1:

antragsgesner: Leutsches Reich

_Vertre’ce'r:

=7 orschlapg; Form.




Vi/Z 6132

In der Riu

der Thea L geb. Herzbrunn, Tel Aviv, Israel

des Rudolf Zbrunn, Kibuz Gesher Hasiv,Israel
der Ursula gl e S geb. Donig

des Hans Werner Donig

der Lore 1 i ssauer geb. Sonnenfeld

des Walter Gustav sonnenfedd

dexr Kaethe Ruth Gruener geb. Sonnenfeld

des Heinrich vonnentfeld

za 1 bis 8 als Erben nsch Wilhelm Sonnenfeld -

Antragsteller,

Bevollmichtigter zu 1-8: Rechtsanwalt Dr. Leonhard
Berlin W 1%, Konstanzer Str. 3

gegen

das Deutsche Keich

gesetzlich vertreten durch die Freie und Hansestadt Hamburg
- Finanzbehorde -

diese vertreten durch die Oberfinanzdirektion Hamburg
Hamburg 13, Hartungstr. 5,

Aktenz.: S - BV 41

Antragsgegner,

betreffend Uizngagut

ist eine gilitliche Einigung nicht zustandegekommen. Das Wie-
daxzninangghgaant verweist deshalb die Sache

an die Wiedergutmachungskanmer beim Landgericht
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sehuddt,Justisangestellte «; Ges ,lired Uotltechalk, N
als riundsbessatin belde wohnhalts Cochabumba/\ /
aex schialtiestivlle, lL» .’"L‘-.‘AE ges usn ‘in‘-’i‘-"(}éé VU:"‘\/ 4
egpold Gottuchelk, : I
IX.1) der Theas R a 4 t 2ba $

el Avi Israel -
M y A et = =N ANR.
Landgeﬁch( Hmb“!s : -\li;u:.‘:uur ~x_.’ ‘f\ ’
/Wiedergutmach gskammer 3) der Uroule £ o r w -
- 1088 JA Donig, A

des Hens ¥erner

-

W &
N N

der ore L 1 s s 6 u \J
Jonnenfeld, H

M ué/&Zak,M .//té, /ff 6) des Jalter Justav § u.’r { '

fal d’ ich
ﬂ/és( ﬁél/ W”%M"“(‘z) dex fuvthe kuta O r " S
4‘ ,, geb, Lonnsnfeld,
’AM: %"‘2: /MV;; :2 8) de: fleinrich Sonnenfeld,
24 1. bis 8. alv angedliche  p.
/&um-.%p Her ma&«— f““é"‘/ nach ¥ilhelm <onnenfeld, o e
7 AP Antragsteller,

: L‘ndgerich(h Hamburg Revollmdchtigtes T
Wbkl B Bl ey e

su 118 HaJDr.Leonherd, Rerlin ¥ 1%,
Konstunger tr, 3,

gegen

GuB LeutBOne seion, :

geeotilich vargryton quren die Frsie
und
e




und Hansewstad auvurg i e
WG Hunsesiadt Haanvurg FANBNEvUNnUY

a1 ¢ vertreten dureill die herfinanga~
direltion Vamburg,

burg 13, legdulenenstr. G4a,
sl G 356 - BY 414 =

8 474 - BY 414 -,

Antragsgegner,
erschienen bei Auflrufs

fir Antrageteller zu I, und Ri.Dr.Cunpert:
Ri.Dr.%obhitsch,

fiir intragsteller zu II s RA.Dr.Lecnhard,

iy Antragsgegner 1 Herr EuhfuB.

pie Partelen schle sen den folgenden

Yergleiohi:s

s

o DaEaY Bren 2 ©

Tors

L. Bis hntregetsiien s Il wd der inirecvgsgner

sind sich dariber einly, dul dus Mhm ncuh

"o yerpflichtet ist, wegen der “ntsie
m:.u sroats su leisten.

t. oe &




Entzishungutag ist der 21, Dezember 1944,

I1I. e Parteien sind uvich fernay Qdriber einig, duld

der Yiederbsechailungswart in D unter Berilckaich-
tigung eines Abzuges aly Ilr neu

D 94.61%.~~ (in %ortens Deutsche Hark vie  Funde
neunszigtaucendsechshunderifinisein }

betrigt.

IV. Die Antrageteller su I. und 11. oind sich dagiber
einig, daf von dieser Forderung den Antrag rstellern
gu I1 m1s Zrben der ‘heleute Sonnenfald den Antray
stellern gu I, a#ls 'rben des Justizruts Leopold
Gottechalk einen Setrag in einer guote von Ylo des
zu leistenden ﬁntuah&diguabnbgtruana abgetretsn
wird,

Dde autmnucr gu 1. neimen u. Ahtum mm:
@l ¢ 1 &,
Demit nini‘ﬁh muumuumuuu mpﬁoh‘.
div in diecen beiden Verfuhren geltend gemscht worden
sind, erledist, und awar such im Verniltnis swischen

den mwu-n %u le und IX. unter sichs =
Sennesia il

Jede Partei trigh inre aumuw




..... lgerdaht | Bur |

1 juuurL:t.J hung skensae :
MBRe . Vurg, den 24, Januar 1955.
| ABe.: 1 WiK %oB/54 l
; vyerh.m.l i 20 ' ,.. l
! Y1/2 6132 - |
| I1/2 5743 ]
}

I.1) der Witwe uUlsbeth Gottochalk,
LB e '.iut{l;'

2, dev Alfred Gottechulk,

beide wohnhafts Cochabumba/Bolivien,

ala Zrben des um 4.441942 verstorbenen
Leopold Cottschulk,

I1.1) dor Thea # a d t geb., Herabruan,
Tel iviv, Isrusl,

des Hudolf H e r 2%  wnn,
Kibug Gesher Haslv, Israel,

%) dar Ursula Ho rw in ;eb. Donig,

4) @doa Hane Yerner D o n i g =
$) dey Lore L 4 8 8 u u e r gedb.Sonsenfeld,
6) des Wulter Oustuv S o nnenf el d,

7) der Kacthe Buth 0 ru e n e r geb,
Sonnenfeld,

8) deo Heinrich Sonnenfeld,

gu 1) bis 8) sls angebliche zrbon nsch wilheln
Sonnenfeld,

Antrua.tollnr,

Beyollimiichtighos
Zu 1.3 !Ain'.nlﬂl 0!:'.I’b Ber

%




Jifentliche Gltzung vom
lgt berichtigs:

i@ Rubrum wird alsg weitere Lrbin nuch ¥ilkelm
Sonnenfeld

- o el 5 ATy 2 &5 4 ¥ wn & 0 Y

JLI. 9) CL ii.& »-._;’3 wOLNe 3-‘..‘1(1 ‘lﬁl'tzhe.&.ibh‘tﬁ

namati, Hollywood;

an gleicher Stelle muld es sa Jeklull des Rubrums
nelldent

zu 1) bis 9) als .irben nach Wilhelm Sonnenfeld)

unter Ziffer IV. muld es heldens

pie antraguteller zu I. und II siad sich dardver
einig, dad von disser Forderung der Antrugeteller
gu Il. als Srben nach Wilhelm Uonnenfeld den
Antragetellern su I. als _.rben des Justiarats
Leopold Gottechalk ein Betrag in einer Quote

von Ylo des su leistenden Bntschidlgungsbdetrages

sbgetreten wird.

' gohaidts

A L e a8
- has i & R
TR b R e bt & h R ownd dom Gus Dalidiedle o "
S ] igeusnigen Nohnifowedivag
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RUlteiTRg tod Sruts llhebmend
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Beglaubigte Abschrift !

Edit HeerI'Lu’l_n Tal Aviv
Tel Aviv :

» it ey i st Fog
Jabotinski Str., § (Eingeg.: 27.12.1949)
Israel

An das

Zentralamt fiir VermSgensverwaltung
Bad Nenndorf
Germany (British Zone)

Ich melde hiermit folgenden Riickerstattungs- bezw. Wiedergutmachungs-
‘anspriich an:

Mein Vater, der Kaufmann Wilhelm Sénnenfeld, aus Berlin-Grunewald, Konigs-
allee Str, No y, war Eigentiimer des Hausgrundstiicks Wesel, Viehtor 16.
Mein Vater ist im Jahre 1940 in Holland, wohin er vor den Nationalsozi~

' alisten gefliichtet war, ermordet worden. Seine Erben sind seine
4 Kinder, ndmlich: -

1, ich, Edit Herzbrunn geb. Sonnenfeld,
+ FPrau Lotte Donig, Los Angeles,

Karl Sonnenfeld, Amsterdam,

Ibﬂ%dﬁﬁ Sonnanfold, Amsterdam. Ao

ant, ob das Grunastﬁak noch auf den.ﬁqmsn meines
»j ist oder ob es vanknnxt ist, wann und an we.
Grundstiicksbezeichnung bekannt. Ibnn 8 b
ah&.# lnl‘nrunk der Vhrtolaungqn dur




1.

den 28.April 1953.

Bdit Herzbrun et inenfeld in Tel Aviv,
Jabotinskistr. 5,
Prau Lotte

in Los Ang

g
Earl Sonn

3e) nfeld
4.) Herbert Sonnenfe

Soweit zu iibersehen, werden von den Erben Gottschalk

Anspriiche nur nach Halgebe des 2.Absatzes des Schreibens

vom 20.Februar 1953 geltend gemacht werden kinnen.

Bine von-der Sntscheidung Sonnenfeld unabhéngice Ent=-

scheidung des Deutschen Heiches gegeniiber den Erben
Gottschalk diirfte nicht in Frage kouuen.




An das

Wiedergutmachun
Landgericht

{(248) Hambur

et

Sievekingplatz
Betr.: Riickerstattungssache Frau Edith H e
geb. Sonnenfeld
Bezug: Dort. Schreiben vom 155461955 =
Az, s VI/Z 6132

7u dem Antrag gemsB Bezugschreiben wird wie folgt Stellung ge-—
nommen $

Unzugsgut

Bs ist richtig, daB die Gestapo Hamburg den Versteigerungs-
erlBs in Hohe von RM 48.569.- an die Oberfinanzkasse Berlin
iberwiesen hat. Der Betrag ging dort am 21.12,1944 ein,

De in derselben Sache Riickerstattungsanspriiche von den
Erben nach Leopold Gottschalk geltend gemacht werden, die
unter dem Aktenzeichen II/(V) 5743 bezw. 1. Wik 566/52 bear—
beitet werden, wird um 7uriickstellung des Antrags bis zur
Klirung der Rechtslage durch die 1. Wiedergutmachungskammer,
vorsorglich jedoch um Zurlickweisung des Antrags gebeten.

Im Auftrag
gez. Sillem




Zu dem Antrag
genommen

Umzagsgut

Das im Hamburger Freihafen lagernde Umzugsgut des
Herrn Illﬂelm,oogugﬂLcl gelangte zur Vers uelburuu o Ein
VerotelﬂerunﬁsprOuo“oll liegt Lﬂxoloe Kriegseinwirkung nicht
mehr vor,

Der Netto-Versteigerungserlds in Hohe von RIf 48, 65
wurde von der Geheimen btaatspollvel Hamburg am 6,12,
an die Oberflndnzlasse Berlin - Brandenburg iUberwiesen.,

Tch bin unter Zugrundelegung der von den Hamburger
Gerichten in sténdiger Praxis anbewandten BewertungsmaBstébe
mit einem RH - Feststellungsbeschluﬁ in HOhe von

i BM 94.615.-
‘;wegen lnt21ehung von.Umzugsgut elnverstanden. i




Dr. LEONHARD

RECHTSANWALT UND NOTAR

POSTSCHECK KONTO: BERLIN-WEST 7

73128

SPRECHZEI" UHR
AUSSER MITTWOCH UND SONNABEND
UND NACH VEREINBARUNG

BERLIN W 15

KONSTANZER STRASSE 3

(NAHE KURFURSTENDAMM)

RUF: 91 43 69

P e
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ST Ft UL, SOV e IO e o
’3 Tn J’“’P“ Testament haben sie
Enkel als Erben des Letzbtrons=

— ufeefiihrten Enkel haben die Erbschaft
! f@nomwen. T n Rcchtfstro~t her das Erbrecht ist nicht anhingig.
durch welche die of ~enannten Pepsonen als Frben

n
pnr’.c\l"o Personen, >
“ 119”9""" 1 ossen ader ihr f{"‘"‘f—“ —(‘:A‘,;r\,a,—_],{ werden \-V"r.fll‘;’g_-'.nd ‘_Djd
vorhanden.

! '.-,',";}cn nich t



HORWIN geb. Donig geb. 168.,10.1221
HANi mlENE? DONIG, geb. am 16.10. 1021
ebenfalls noch am leben

Xarl eu e)
LORE LISSAUVP seb. Sonnenfeld geb. uﬂ ]]

WALTER GUBSTAV SONNENFELD,_~pb A B 5

ebenfalls noch am 1eben. ’

)

Herbexu Zu a) 2R
WARTHE RUTH RUENEB i bs Sonnenfeld geb.
W b HEI&EI EONNENFwygeb, °6.,4.1918
Gerda Sonnenfeld
enza&fe:noch am leben..
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t nende Fotokopie stimmt mit der in den Akten befindliche
n

Ursch\ft wortlich ubcrbln
Berlin harlottenburg 5, lden _13. Februar 1954

Jus( <] 'jtecirln
n

Vors

als sbeamtin
der Geschﬁftsstelle
des Amtsgerichtes
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il Schreil

Hermn
\

Rechtsanw:
Ber)] 4 Dr: Lebnhard

i5

Koné¥anzefﬁ~3~~

Betr.: Riick i
Betr.: Rlcky,t4ungssache Wilhelm sonnefeld Erben.

Be < T \
Berug:Thr Beipen yom 1o. Januar1954.

g?gﬁ? g;grgég%attliche Versicherung ist die sxgiviegitimation r |

‘ g

222 gé:i:;é‘ﬁm‘mssam liegt eine beglaubigte Abschrift é i

et Profel f;r Theleute Wilhelm und Varie Sonnenfeld 1l

~ Sor er;tvegqu%er die Eroffnung desselben nach dem Tode 4!

| TeStam;ntevkllr]en Fhefrau vor, nach dem der Erblasser ot 4
Max Silbe“bo S cker eingesetzt hat, und zwar den Biicherrevisor
und bei rterg, § jessen Tod den Riicherrevisor Ernst Borchardt
ei dessen T gen Biicherrevisor Walter Vorwerk.

Da die eidesstatiche Versicherung iper die Einsetzung eines
ben enthdllt, hat das

Testamentsvollstryerg keine Anga

Wied;rgutmachungst beim Amtsgericht RBerlin-Charlottenburg

angefragt, ob ein .gtamentsvollstrecker im Amt ist oder die
ichts noch

Testamemtsvollstreyng nach Ansicht des Nachlassger
Piir erforderlich gyjten wird.
dass Frau Edith Herzbrunn

Es ward néoch daraufin i
gewiesen
bei der Anmeldung d~Anspruche'angab, Thr Vater sei 1940 in
Holland ermordet wolnp, wihrend nach der eijesstattlichen Versiche=
rung der Erblasser igaghre 1942 deportiert wurde.

In der hiesigen.Sachqr/z. 5743, (1. Wik 566/52) haben “rou
mach Leopold Gottschalk

Gottschalk und ihr S, gls Erben
' 14 'sche Umzugsgut

gleichfalls Anspriiche £ das Sonnenfe
A~ geltend gemacht. Vertiter der Erben Gottschalk ist Herr
=) Rechtsanwalt Dr. Gumpe; Berlin.
Im Aufjtrage

(BH#tz2)
Justizinspektor



i

[

Dr. LEONHARD

. RECHTSANWALT UND NOTAR

- . o
BERLIN W 15, pun 20 o AUGe
KONSTANZER STRASSE 3 J'/‘
(NAHE RURFURSTENDAMM)

RUF: 91 43 69

POSTSCHECKKONTO: BERLIN-WEST 731928

SPRECHZEIT: 15—17 UHR :
AUSSER MITTWOCH UND SONNABEND \
UND NACH VEREINBARUNG

In der Rickerstattungssache
dlaelm,. 8.0 nnen fe 1l d

Vi/z 6132

vertrete ich die Antragsfeller, deren

Vollmacht ich bereits itberreichte.

e - "

Zu der Prage des Jleucr:v'u.'b'waCl’ﬂm;P@f’-tes’

oh die Antragsteller sich mit den angebo-
tenen 94.615.-- DI einverstanden erkliren
~ wollen, habe ich noch nicht Stellung nea-
men kitnnen, und zwar im Hinblick guf Iare

erzufolge in

V lMitteilung vom 18.2.1954,
—— Sachen IL/Z 5743 (1 Wik 566/52,766) die

Erben nach Leopold Gottschalk gleichfalls
o] Anspriiche auf das Sonnenfeldsche Umzugs-—
Mww o errndlie gut geltend machen.
1.\, b Kf'{/‘ 't Aay k“tilch nabe' bJTshe:f' nlcfht fe.stSualle:n! &fnn?n,
) ob und inwieweit sich diese Verfahren iber
uf'M v Av.éw Aq.. schneiden. In Sachen VI/Z 6132 handelt es
. g 5 gsich jedenfalls um das Umzugsgut des Wil-
Ut W T el sl wgg}g_l ;onnenfeld.' Die Erben Gotischdk .ma_-
s7AA chen aber lt. Mitteilung des sie vertre-
termen Rechtsanwalt Gumpert Anspriche als
Gliubiger der Therese Sonnenfeld geltend.
Danach miisste es sich um verschiedene Ver-
mogensgegenstinde handeln und das eine
erfahren das andere nicht berihren.
Bei dem Umzugsgut, welches seinerzeit fir
48,659.-— RM versteigert worden ist und
fir welches die (Oberfinanzdirektion Ham-
burg Wertersatz in Hohe von 94.615.--RU
angeboten hat, handelt es sich doch ganz
p .'eindeutig um das Umzugsgut Wilhelm Sonnen-
Teld. Was haben die Glﬁbiger der Therese

Bl o s

ndgericht Hamburg
iedergutmachungsamt




sonnenfeld damit szu tun? Wie haben sie ihren Anspruch begr,;’;d.ot. \

& aT - 3 - » - - 4 - . 1 "‘(
Wie hat die Qberfinanzdirektion Hamburg dazu Stellung genommen:
ok s g " 3 4 y Y ) Loty |
Sind meinem Antr: ge vom 10464 1954 entsprechend dile Sgchen ver- {

bunden worden? Haben die Erben Gottschalk einen Vollstrecxungs= {
i
I ist

titel? bzw. einen Nachweis der Pfindung vorgelegt? Wie hoch

nach ihrer Behauptung ihre Forderung und welche Gegenstinde sol-

len nach ihrer Behauptung seinerzeit gepféndet worden selny {

=]

HH

st festgestellt worden, dass, wann und wo Frau Therese Somnen-—

9

feld gestorben ist? Ist Abwesenheits- oder Eacn;auspilegacnait
angeordnet oder beantragt worden? Ich bitte dringend um umge-
hende Beantwortung dieser Fragen, damit ich meinerseits zu dem

Vorschlage der Oberfinanzdirektion Stellung nehmen ka und die

Sache keinen Verzug erledet.

X

E / |

xw%é‘%bi AN /S f
Rechtsanwaltls

L 2 mh by

Pafn s’ W g
‘;?[ /‘V LRV



dambureg 36
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Landgericht

""" | Wiedergutmachungskammer Fernsprecher:

/s

am— =
! v Aktenzeichen: %‘\—\N /%4.&. /J. ,'
- 3 : An den 9{ |
L "1k 506/52. Treuhinder fur das zwangsentzogene g ?,‘
Bei allen Eingaben bitte angeBen! Vermﬁgen.
betr. O 5210 10887/41 OfPr, berlin- kel W8, &
. Brandeburge. : Lirnbergerstrasse 53,

Jn dem VYerfahren Yottschalk gepen das Peutsche feich bitte ich
unter Lezugnahme auf die vom Hessitution Files Office am 19, lirz 1953
- erteilte #uskunft , ob asus den Vorgingen die genauen Fersonalier des
b Wilhelm Founenfeld, sowie“Geburt§nnnne seiner Ehefrau hervorgehens.
. hAuch die letzte Lerliner Wohnung ist fiur die Prifungider “iedergut=

3 o machungskammer von Pedeutung. Jn der Umzugsgutsliste ist Perlin-
—  Srunewald, Konigsallee “r. 52 angegeben. & ey
Dio'“iedergutmaqhungskammeg hat zu priifen, auf welchen Wilhelm
Sonnenfeld der betrichtliche Yersteigerungserlys entfillt. Lei dem o
Wiedergﬁgmaohunggamt liegt eine weitere Anmeldung vor, welche Ugsugne‘,;»
gut von Y“ilbelm Ponnenfeld betriﬁgt, der mit der am 23. i 193Y ver-
storbenen liarie Sounenfeld geb. “atschinsky verheiratet und friiher
in Perlin- Yrunewald, Humboldtstrasse “r§ 45 wohnhaft gewesen wars
Jdeh erbitte “ach; ,_ru.funf. ob Akten hetr. Vermtgensverfall fir beide
iilhelm “onnenfeld vorliegen., Y Ylra i

G. Vordr. WK 110000 6. 5¢ E0708

A e SR
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Oberfinanzdirektion Hamburg

ostanschrift:

¥ __.V S 474 2 BV 414 % £ LIl A H nburg 13, den 15. f')‘ep'tember 19_;‘ 4 ‘i“
ungstrafle 5
« G 356 « BV 414 = rd: 56 11 91 ‘App. 588 !
3 Blixo Wiedergutmachung:
Magdalenenstr. 64 a %
\ B!
v 4
] S
An das - L
Wiedergutmachungsamt e 05 |
beim Landgericht Hamburg S s
i syt
~ am b urg - 36 |
Sievekingplatz (dreifach)

Betr.: Riickerstattungssache Wilhelm Sonnenfeld Erben

Bezug: Dort.. Schreiben vom 6.9.1954 - Az.: (I/7 6132.Dbzw.
Az.: 1 WiK 566452

Zu der Anfrage vom 6.9.1954 mit Schriftsatz des
Vertreters der Berechtigten, Rechtsanwalt und Notar Dr.
Leonhard, Berlin W 15, Konstanzerstr. 3, vom 25.8.1954
wird wie folgt Stellung genommen:

Es laufen hier fiir Wilhelm Sonnenfeld zweil Rilcker~
stattungssachen, und zwar eine Sache unter Wilhelm Sonnen-
feld, Berlin-Grunewald, Konigsallee - Hausnummer unbekannt
und eine zweite unter Leopold Gottschalk, friiher Berlin.
In der Akte Wilhelm Sonmenfeld wird der Anspruch geltend
gemacht von Frau Edith Herzbrunn; er wurde der Oberfinanz-
direktion mit Schreiben des Wiedergutmachungsamtes (Az.:
VI/Z 6132) vom 15+441953 bekanntgegeben. Auf Grund der in

_den hier befindlichen Akten enthaltenen Gestapoliste,Seite
36, wurde am 6.12.1944 ein Betrag von 48.659,-- RU an die
Oberfinanzkasse Berlin-Brandenburg als Versteigerungserlis
{iberwiesen. Die Oberfinanzdirektion Hamburg hat sich mit
Schreiben vom 12.641955 mit elnem FeststellungsbeschluB
in HShe von 94.615,-- RM wegen Entziehung von Umzugsgut
einverstanden erkléart. Das Aktenzeichen dieser Sache beim
Wiedergutmachungsamt Hamburg lautet: VI/Z 6132. Ein Be-

 schlu8 ist noch nicht ergangen. »

s  Es lduft ferner unter dem Namen Leopold Gottschalk,
 frilher Berlin, ein Riickerstattungsverfahren (hiesiges Akten-
gzeichen: G 3 ¢
dergutmachungsantes II

fcoige unter dem Aktenzeichen des
) e hos TI(V)/Z 5743 am 30.10.1951 wegen

Gottschalk, geb. Tietz,

fred Gottschalk,
olfer dar. LesRd
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~ ;p der Akte befindet sich Abschrift eines Schre 1S
der 1. ﬂ}gderggtmachungskammer Hamburg vom-12.12.195:
Az.: 1 WiK 566/52 - I1/Z 5743 - nachstehenden Inhalts:

"Herrn RA Dr. Hans Gumpert
Berlin-Charlottenburg
liommsenstr. 56

In der Riickerstattungssache
Gottschalk ./. Deutsches Reich

hatte nach der Begriindung der Riickerstattungsan-
meldung der Erblasser der Antragsteller, Leopold
Gottschalk, lediglich ein Pfandrecht an dem Aus-
wanderergut Sonnenfeld, war also nicht dessen Llgen
timer. Der Schaden seiner Erben beschrinkt sich dem
nach auf die Vereitelung der Erfiillung der durch das
Pfandrecht gesicherten Forderung. Der Nachweis, daB
das Pfandrecht wirksam begriindet worden ist, ist bis-
her nicht erbracht, ebensowenig die HChe der Forderung
des Erblassers gegen die Eigentlimerin des Umzugsgutes
und ihr Entziehungsgrund angegeben. _ N

Ich gebe Ergénzung des Vorbringens anheim und be-
merke, daB eine Aktenanforderung an die Stellen der
Besatzungs=macht voraussichtlich undurchfilhrbar ist,
daB jedoch versucht werden wird, eine Auskunft zu
erlangen.

gezs. Dr. Warmbrunn."

Ferner enthgdlt diese Akte ein Schreiben des Resti-
tution Files Office vom 28.4.1953 folgenden Inhalts:

"Betr.: Wilhelm Sonnenfeld und Therese Sonnenfeld
geb. Hennoch, Bln.-Grunewald, Konigsallee 52,
Aktz.: 10887/41 - Ihr Schreiben vom 21.4.1953.

Zu obiger Angelegenheit hatten wir bereits am
10. M&rz 1953 dem Landgericht, 1. Wiedergutmachungs-
kammer, zu Aktz. I WiK 566/52 11/Z 5743 berichtet.
Nachstehend geben wir Ihnen einen Auszug dieses
Schreibens:

o R
Blatt 63 OFP Vermogensverwertungsstelle Berlin Aj
vom 21.9.44 an Gestapo Hamburg:

"Nach Mitteilung der Stapoleitstelle Berlin
= sind Sie mit der Sicherstellung und Ver-
steigerung des Umzugsgutes, lagernd im
Hamburger Freihafen beauftragt worden.
(18360 Kg. » 4 Liftsg). Ich bitte -----
den Versteigerungserlds an meine Oberfinanz-
kasse Berlin-Brandenburg auf Konto "Dem
Reich verfallene Vermigenswerte"™ zu iiber-
weisen."

Blatt 68 Schreiben der .Gestapo Hamburg an Oberfinanz-
prédsidenen Berlin-Brandenburg vom 24.11.44:
b Das Umzugsgut wurde in hiesigem Auftrag ver-
steigert. Den ReinerlUs von RM 48.659, --
habe ich heute auf das Konto des Oberfinanz-
grasidenten Berlin~Brandenburg iiberweisen
assen.

Blatt




Blatt 71 Einnahme-Bescheinigung der Oberfinanz=
kasse Berlin vom 21.12.44 iiber
48.659,-- Ri."

¥ Da es sich um einen Betrag in genau der gleichen |
Hohe wie in dem o.a. Rickerstattungsverfahren Wilhelm

Sonnenfeld zu hiesigem Aktenzeichen S 474 handelt, ist
zu vermuten, daB es sich bei dem Verfahren sonnenfeld

- 8 474 - AZ.: Wiedergutmachungsamt VI/Z 6132 - und dem f
Verfahren Leopold Gottschalk - G 356 « Aze.: 1 WiK 566 - A
II/Z 5743 - um den gleichen Anspruch handelt. Eine genaue
Priifung, ob hier eine Doppelanmeldung vorliegt, ist des-
halb erforderlich. Wegen der Ungeklértheit der Frage, wer
der Rilickerstattungsberechtigte ist, zieht daher der Antrags=
gegner sein mit sehriftsatz vom 12.6.1957 dem Wiedexrgut~
machungsamt Hamburg gegeniiber erklédrtes Einverstédndnis zu
einem Feststellungsbeschluf in Hohe von 94.615,-~ Rl

zurlick. g e e

e g

i —

e n— e

Die Oberfinanzdirektion Hamburg kann iiber die \ 8
oben gemachten Erkliarungen hinaus Weiteres nicht auf- | e
kl8ren. RS
B
Im Auftrag \L,?:‘

(pr.Horstkotte) \

_,V.'.

: | Dockhy. anv At > K.
L %\AM ﬂo i..M‘ VM‘M; RAanr M'
‘ uuult::IL}*V
Macirwnr Lt~ ((h;/L14;"(}.,‘V’%L«4/rvmd4Aau~__7,

M/Z/ "‘(('L* LL, l-q AMnfcrﬁf( m 14 \L\'\‘g\j\‘f
Yol 5. 1y (w30, Sen 1058
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Dr. LEONHARD

el ¥ s " p
RECHTSAN WALT UND NOTAR BERLIN W 15, DEN oV,
? R
SRS . KONSTANZER STRASSE 3
POSTSCHECKEKONTO: BE | SE 3
KKONTO: BERLIN-W EST v3128 (NAHE KURFPURSTENDAMM) 4
RUF: 91 43 69 ‘

SPRECHZEIT: 16—17 UHR
AUSSER MITTWOCH UND SONNABEND
UND NACH V EREINBARUNG

ich Sonnenf

Ruth Goon

Thea Radt

bereits am 21, 11, 53 lberreicht,

Ich iiberreiche heute :
1) begl, Abschrift der Vollmacht Rudolf
2) Vollmacht Ursula

Vollmacht Hams Donig :

begl. Absechrifit der Vollmacht

Tore Lissauer-Sonnenfeld auf Mr.S.A,.van Wien

6) Untervollmacht Mr,S,A,v,Wien fiir Lore Lissauer- /
Sonnenfeld auf mich,

7) begl., Abschrift der Vollmacht
Walter Gustav gonnenfeld auf Mr,S.A.van Wien,

8) Untervollmacht Mr,S,A.v,Wien fur
Walter Gustav Sonnenfeld auf mich,

9) begl. Abschrift der Vollmacht
Gerda Marie‘Sonnenfeld auf Mr,S.A,van Wien,

10) Untervollmacht Mr,S.A,v,Wien fUr
Gerda Marie Sonnenfeld auf mich,

Gleichzeitig erklére ich fiir die Miterben und Antragsteller

das Einverstédndnis mit
Hamburg angebotenen 94,615 ,== Ui,
Damit haben simtliche Erben zugestimmt,

den von der Oberfinanzdirektion

Rechtsanwalt

e 5 /

——
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) «des Alfred Gro it ibas e By & k,

beide wohnhaft: Cochabamba /Bolivien,

als ;rbcp des am 4.April 1942 verstorbenen
Leopold Gottschalk,

Bevollmdchtigter:

RA.Dr.Hans Gumpert, Berlin-Charlottenburg,
MlommsenstraBe 56,
II.1.der Thea R 2 4 t geb. Herzbrunn,

Tel S A L
2.des Rudolf He r 2 brunmn,

Kibuz Gesher Hasiv, Israel,
3.der Ursula Hor win geb.Donig,
4.des Hans Werner D o n T
5.der Lore Li s sauer geb.
i T DU R g \
gdee, ke Jafudad Bolalofe?ey r o 3

d




Yl
gner,

achungskammer des L nd-
dgurch folgende Richters:
dgerichtsdirektor Dr.Joost,
~erichtsrat Engelschall,

Amt sgerichtsrat Dr.Sehrder

am 6.0ktover 1954

I. Die. Sachen ;1 WiK,566/52 ~ II/Z 5745 -
und -1 Wik 508/54 - VI/Z 6132 - werden zur
gemeinsemen Verhandlung und Entschelidung ver-—
bunden.

II. Die Kammer hat aus den Verfahremkten
sowie aus der Akte des Finanzamts Berlin Moabit

West - Vermdgensverwertungsstelle - und der
NachlaBakte 52 IV 1296/30 folgendes festgestellt:

slifgte der < ) -
w hiﬁtﬂ@i'jheinaﬁﬂ &Fhl,apaexwli;,be&m Sonnen.feld,
istia.m 23.m1 1g5o in Bad mu/cmm.




et «
der Erbnachweils

vergleichen die

olf Herzbrunn vom <O.
Dezember 1953 nic als ausreichend angesehen werden,
da die Tatsache der etneuten Verehelichung des Erblassers
Wilhelm Sonnenfeld unerw geblieben, die Versicherung
also unvollstéandig

Den Antragstellern zu II. wird daher aufgegeben,

sich bis zum 3o0.November 1954 dariiber zu erklaren,

wann die zweite Ehefrau ihres Lrblassers verstorben ist

u
und wer als Erben in Betracht kommen. Der Antragsteller

Rudolf Herzbrunn hat sich dariiber zu erkliren, worauf
seine Kenntnis von der 1942 erfolgten Deportation des
Erblassers Wilhelm Sonnenfeld beruht und wielange er
mit ihm in Verbindung gestanden hat. Sind die Eheleute
gemeinsam deportiert worden ? Aktenkundig ist, dal
beide Eheleute Sonnenfeld im lMarz 1939 nach Amsterdams
ausgewandert sind.

Sofern das Erbrecht der Therese Sonnenfeld
verw.Heimann nicht nachgewiesen werden kann, sie aber
ale Erbin nach Wilhelm Sonnenfeld in Betracht kommt,
miiBte der Jewish Prust Corporation for Germany Gelegenheit
zum Eintritt in das Verfahren gegeben werden.

SRV DETAS.  tiE. Dex Erblasser der Antragsteller
B Emt st el PeT 5. a s Pat gl ISRERILN
Justizrat Leopold Gottschalk, hat ‘wegen

i




Hamburg la
23 2
des am 23%.Marz 193¢

g a4 2 . o g
vel i elm Sonnenield

.f hingewiesen, dal der

Bhemann Wilhelm Sonnenfeld laut Packlisten Eigentlimer des

gesamten Hausrates gewesen ist., Die” wirksame Begriindung
eines Pfandrechts an diesem Umzugsgut ist bisher nicht
schliissig dargetan. Auch wenn die wirksame Pfandrechts-
begriindung angenommen wird, dirfte das Pfandrecht durch
den auf Grund damals formell und materiell zu Recht be-
stehender Vorschriften erfolgten Beschlagnahmeakt, der
in seinen Wirkungen einer Enteignung gleichzusetzen ist,
untergegangen sein. Aul Jellinek Verwaltungsrecht
Seiten 407/408 wird hingewiesen. Danach hat die Entelg-
nung einer beweglichen 3ache den Untergang von Rechten
Dritter an der enteigneten Sache zur Folge. Im iibrigen
diirfte, falls ein pfandrecht an dem Umzugsgut der
Erblassers Wilhelm Sonnenfeld wirksam begriindet worden
sein sollte, dieses Pfandrecht Gegenstand des Vermogens—
verfalls des ﬁrblassers Leopold Gottschalk nach der
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RECHTSANWALT UND NOTA® W) . BERLI ( 229, Okts 1954
POSTSCHECKKONTO ! BERL TN - marm. . " - L L i SIS, D
T8 PR A RFUR NDAMM [
SPRECHZEIT: 15—17% Trirs ] " . RUJ )1 4 '\‘ -“/3

AUSSER MITTWOCH UND SOx
UND NACH VEREINBARUN ¢

In den Hunkwrntagtunguuug]gn
Radt u.a. gegen Dt+ Reich und Gottschalk regen Dt Reich

1 Wik 508.54 1 Wik 566452 )

iiberr_eiche ich anliegend je eine beglau-

P

bigte Abschrift der Todesbescheinigung s

fir Wilhelm Sonnenfeld und fir seine zwei-~
te EBhefrau Therese Sonnenfeld. Aus diesen
Bescheinigungen ergibt sich, dass beide
Bheleute zu demselben Tag, nimliech zum

7. Mai 1943, fiir tot erkldrt worden sind
und dass also Therese Sonnenfeld niciht Er-
bin ihres Ehemannes Wilhelm Sonnenfeld ge-

worden ist.

An das
Landgericht

mbur Tl cafapir®
sievekingplatz



Obengenznnte Pe

3. -R0D1DOY «

Am 27. Nov. 1949 ist beim Stendesamt in Amsterdam lgut Bekanunt-
gabe im niederléndischen Staatsanzeiger gleichen Datums von der
zus tdndigen Kommission iAnzeige gemacht worden vom Ablebem der
in dieser Bescheinigung erwdhnten Person. Es wird noch darauf
hingewiesen, dass sobald die gesetzlich vorgeschricbene Frist
von drei Monaten verstrichen ist, die Au.stellung der Sterbe-
urkunde erfol%t und begleubigte Abschriften beim dortigen Stan-

desamt erhédltlich sind.

Stempel:

Informatiebureai war gezeichnet:
van het Nederlsndsche J. van de Vosse,
Roode “ruis. Direktor.

Copie Conforu:

: e
Procureur.

TN T o AR
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INFORMATIERURREAU V \ ATt © sty ~AAT T /'/
~ s /Ll L J:‘“:)LIA‘“J{LULIJUv il ;.L.Uht'gLai;.JQ}J_Lu oUVLL xu,\UIO
F¥%y Jan Evertsenstraat 9 - 's-Gravenhage
e T
Abt- J e & e
TR W 4 : Den Haag Sept. 1954
2 DosSsiew Nr «¢ 121977 i Tuec : e

- Betr.¥ Uw schr.

Bee byl e ionligung..

Sl

gﬁﬁerzslghncter, Direktor des "Informatiebureau ven het
gﬁ?erlgnuscgg Roode Kruis" bestdtigt hierdurch, dass laut der
ibm zur Verfiigung stehenden Angsben
Therese SONNENFELD-HENOCH
_8eboren: 2. Mai 1874 in: Rostock (Dl.)

Letzter Wohnsitz: Amsterdam, Michel Angelostraat 39

® am 25. Februar 1943 ins K.L. Wes terbork (Holland) eimgeliefert und
am 4. Mal 1943 aus rassischen Grinden und zwar wegen
&udlscher Abstammung, vom K.L. Westerbork nach Sobibor

eportiert wurde.

Obengenznnte Person gilt als gestorben am 7. lal 1943
in Sobibor.

Am 17. November 1949 ist beim Stendesamt in Amsterdam b

laut Bekanntgabe im niederléndischen Staatsanzeliger gleichen

Datums von der zustindigen Kommission Angabe gemacht worden

vom Ableben der in dieser Beschelnigung erwghuten Person.

: ird noch darauf hingewiesen, dass Sobald dic gesetzlich
trichen ist, die

laubigte Ab-
ﬁi‘s"iﬁ‘d’.

eschriebene Frist von drei lionaten vers

S%e;buamkum&eu@rﬁsigtﬁ§%%é‘



Dr. Hans Gumpert

Rechisanwalt ynd Notar

Q/ fgy 5)/714«7/1/&// WAy

B, 47 £oirad.

‘f‘//;(f%
N ‘

An die
Wiedergutmachungskammer
beim Landgericht

Hamburg 36 _
Sievekingplatz.

Postscheckkonto ; Berlin-West 197 38

- aer ckerst
ottsch 87 & )eu

< 210wy 6/ 52

I/ - >
— /’/7 /,\/{/

7 Yk, a DF;
>/ B L

e S T aus
% 4’(}'/,7"}? (227792 ;1'11 /{'Qbf.‘%,] oy b gets 31 ; g
- ‘L‘ {/{%{4 f,l,/wét’/ ihes - Wl) LZYa ! "0 % G sc ’l\.l ’_
= 3 g

/ 2. aus einem weiteren 1

;4 Berlin-Charlottenburg 4,

Mommsenstrafie 56
Telefon 3217 14
/ .
cl 6]
i % 1 i £ ( 4 5 -

feld

den Foj

A % Zinsen sei

rung von 7.0 H
15, lai 1934 gemdss Ur
vom 21, Februar 1939 u
3. aus einer Forderung von 611.20 R nebst |

4 % Zinsen seit dem 25. MErz 1937

(o

Mir liegen folgende Unterlagen vor :

a. die abgeklirzte Ausfertigung des Kammerge—
richtsurteils vom 21. Februar 1939,

b. die Genelmigung der Devisenstelle vom 24,
Jull 1940 zur Befriedigung des GliEubigers
vegen 7,500 RM und 611.20 R aus dem Erlds
der drei im Hamburger Freihafen liegenden
der Sohuldnerin gehbrenden und gepfEndeten ~
Lifts, '

c. das Urteil des Lamdgerichts Berlin vom
30, September 1938 bezliglich des oben or-
wehnten Betrages von 611.20 RM,

d. ein Originalschreiben des damaligen Frozess—
bevollmEchtigten des Herrn Teopold Gott scha 1l
Rechtsanwalt Dr. Julius Fli ess, vom 23, Ta_
bruar 1939,

Die 4 Lifts lagerten seinerzeit bei der Firyma
Gondrand & Mangili, mbH, in Hamburg. Sie waren
signiert ATEGE 628/31 und hatten ein Gewicht
ven 12;360 kg,

kir liegen ferner Ychreiben der ATEGE an den
damaligen Vertreter Gottschalks, Herrn Werner




Py ana A i 3.4
f%?ﬁp, vor, aus denen sich die obige Bezeichnung
und die Llatsache, dass sie fur 2

TP -~ R SN 8 ; & et
btkts pach Derlip zu transportieren, weil ip Berlin
erstelgerungserls zu erwarten war als in Hamburg.

:§n§ber nicht mehr gekommen, weil die Lifts beschlagshmb
ind. : &

dioh fugo im Original die oben zu a-d) bezsichneten Unterlage!

:OWie Ochreiben der ATEGE vom 31l. Avgust 40 und 7. Oktober 40
ei.

Diesseitigen Erachtens gentigen @ e belgefligten Papl ore, um jeden
Zweifel daran auszuschliessen, dass die Lifts gepféndet waren
und Herrn Justizrat Gottschalk zustanden.

Die Ferson der Schuldper und ilhre letzte Anschrift 1st aus den
Anlaﬁen ( Urteil des Landgerichts vom 30. September 38 und Urtell
des Kammergerichts vom 21. Februar 1933 ) ersichtlich.

Der Unterzeichnete bittet das Landgericht um Auflags, falls noch
weitere Aufklirung erforderlich erssheint. Diesseitigen Erachtens
diirfte dies auf Grund der anliegende Belege nicht mehr der Fall
sein.

Abschrift anbei.

Rechtpanwalt.
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enfeld,g

Leopold Gottschalk, fr
Frau T (Terema) S
8 : fr. Berlin,j. lios Angeles.
II.RM.611,20 zuriickzuerstattende Gericht
Glaubiger: Leopold Gott

Schuldner: Frau l'heLC“e
BroBeyd in, j.l

), Sonn €D, 11enociu,

sten nebst Zinsen.

schalk,fr.Berling,j. unbe,,.uu;enun'ut .
(Terema)Sara Sonnenfeld,geb.Henoch,
Los Angeles.

’:.i;“_"”.-”f;— e e .

us en
qus dem Erl ‘L 1m Hamburger Freihafen

o (

der Petra

2YEYSper rkonto bei g er

Y

SWal

nan \&\w_._;

Berlin, einzuzahlen ist.,

-Der Gldubiger hat diese Zahlungsweise

an BErfillune
statt angenommen.,- ngs

Diese Genehmigung tritt ausser Kraft spatester

am 31.Dezember 1940
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3m Namen deg 9 enffden ',Bolfeé

In 8a bhen

\Reeht sanwgy g ;
des) Justizratg leopold gottschalk, Berlin W 30,
Niart:m-mxther-strasse 83y

Klédgers,
~Prozessbevollméchtigter:s o/

gegen
1. die Ehefrau Therese Sommenfeld, verwitwete Heimanm,
geb, Henech, Zerlin-Gru~ewald, Konigsallee 52,

2, deren Ehemann, jilielm Sormenfeld, daselbst,

~Prozesshevollmichtigiers Rechisanwali Dr, Ires
Berlin-Charlottenburg, Fasanenstrasse 20,-
hat die 69, Zivilkamer des Landgerichis Berlin

auf die miindliche Verhandlung vom 23, September 1938
unter Mitwirkung des Landgerichisdirektors Ritrer und
Laypson und Dr. Hans Schulze

der Landgerichtsréte Dr.

filr Recht erkanmmts

\‘ -
pie Beklagte zu 1) wird verurteilt, an den Kliger
611,20 RM (1 Buohstabom sechshundertellf RM, 20 Pfg.)

nugt 4% Zimsen seli dem 25, Mirz MISS'I Zu zanlen,

Der Mehranspruch an Zinsen wird abzewiesen,

Der Beklagte zu 2) wird verurteilt, die Zwangsvoll-
streckung in das eingebrachte Gui seimer Xw Bhefrau, der

Beklagten zu 1), zu dulden.
nie

AG. I Bordrud Nr. 2. Nusfertigung eined Urteils.




1wy
'gerlcht ot Urtel B gy 12, 1937 gdasg Kamﬂergerwchtb-

2
10k er
Die Kogten des nechisstreits werden den Beklagte
4ls Gesamtschuldner” auterlegt,
vtedl 4 : badtalaigtung in Hohe
Das Urteil i#¥ geger Sicherheitsleistung 1 1

von 700 R vorliufle vollstreckbir.

Tatbequ“d u“d 1wL L“9luu L%* 1”09-

T 3 Aty . a4 zeggeerichts
i7" den Akten 214.0.205.34 des Prozessge:

hat der Klsger gegen die Beklagte zu 1) Klage auf

Zahlung von Gebijhren im Betrage von iiber 12000 RM erno-
ben, hat aber nur Zum Teil und zwar in HShe von
4833,76 RM nebst Z2i"sen obgesiegt., Mit der Berufung

Re
4 Delllu

ist er unterlegene Durch das B@ruLuweJurTOWW des

Kammergericits sind ihm 2/3 der Kosten des Rechisstreits
auferiegt worden. D\v laraufhin gegen ihn durch Re-—
schluss des UrkuWubb}amten vom 23,3.37 auf 611,20 RM ¢
festgesetzten Kosiel hat er am 25.3.37 an die Be-
klagte bezahlt, unt &war mit der in einem Anschrei-
ben hierzu abgegebeéhnen Erklérung:

Diese Zahlung erfolgt unter dem Vorbehalt der

wvern und und insoweit

Rickforderunss das Urﬁeil

ichts rechtskruxtlg a by
(4

des Kammmergel~ gewiesen

wird,

I e LT Klé&erelngelegte Revision hat ggg Reichs—

urteil zur Haupt“w g SOWeit die Klage in Hohe von

* g
7500, - RM nnjgnhﬂ” x abEeWIesen Bei,
aeh

urd im

Kostenpunkt aul

(@n‘,‘

e~

rm eute

gericht zu €

Zurtick -
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g Elen 5y 2) 8 i T ersicht
er Zwang der Urtel- g101 e
*Pichy E8VOLl gty en aus :
“Chig g . eclyng d i N 1 P Zin-
Ldehen Ay 3 chiede,y @ <
e au_f rag nup it dem Unters
sen Vel‘langt.
)O RM ery : : 1
i 0~ Die Beklagten yj4ten um
oK
Abweisung ger K18ge.
: e s . . . "er
rufuhg csie halten die Klage fiir unzulisslg, weil dem K1l&ag
i1 e
des der eirnfache Prozessantrag des § 717 ZPO. 2zur Seite stehe,
(echxsstreits und meinen im iibrigem, der Kldger kinne im Hinblisz_k aur
ren Be- I der Wortlaut seires vorerwdhnten 'Anschreibens den Erstat-

o { — 3 S s b RaR s i P o e erlediguneg
j,_ f Gebiihrenrechtsstreites siellen, S

hrei- Auf die Eiﬂze}heiten der Klage urnd Klagebeaniworiung
f wird Bezug genommen, g
: Die Klage ist im Gegensaiz zur Auffassung der Beklag-
TE
ten begriindet. Durch dem Rechtsbehelf des § 717 Abs.II

3
. ard III 2P0, ist dem Klédger keinenggs die Befugnris genom=-
o men, seinen Anspruch im Wege der-wemn auch umstédndlicheren—
L B »

Klage besonders ‘geltend zu machen (Siein-Joras § 717 Armerk-
117 vor Ziffer 1). Der Kldger hat sich auch keineswegs
durch das von denm Beklagten zitie;te Anschreiben geburden,
damt damit bis zur rechiskriftigen Erledigung der ye_
bilihrenklage zu warten, Dazu lag nichi der geringste Anlass

vor., Es ist auch nicht angdngig, dem Kléger den Willen

& zu unterstellen, dass er sich ohme jeden ersichtlichen An-




.h4_.

lass einer Beschrénkung in der Gegtendmachung seiver

Rechte zu Gunsten der Beklagten habe unterwerfen wollen

und ihr einen entsprecherden Antrag gemacht habe, Sinn
der Erklérung zu de® Anschreiben kann bei zwangloser
Auslegung nur der 8€in, dass der “léger sich die ihm
gesetzlich z-us-tmheﬂd‘- N Rechte auf }{i}_(_;kg,jﬂg;'i;:;7;';,1;_‘”{'

des gezahlten Betra8€s ausdriicklich vorbehalten, Der
Gebramch des '\usdr\lcl’\"«i' ”_'_"e(:v"l",5,;’{3?:-';’{'1;:15;” ist offerbar
auf den Pall einer VOn Kiiger erwarteten endgiiltigen

Erledigung des ReeB¥Ssireits schon in der Revision

"r\ -+ s
instanz abgestelltsiCine den nunmehr tatsichiich einge

tretenen Fall eiﬁer,bio;en ZurﬁckvermﬁiSUﬂg an

das

Berufungsgericht zwiberiicksichtigen

&€ °

Dem Klagea?"‘trag‘ #ar daher zur Haupitsache statt

L] e sLat

zugeben ungd zwar geceMiber dem Beklagien zu 2) aur
Grund des § 73? ZPO.

DEx Zixmeniauf Dle verlangtien Verzugszinsen
rechifertigen sich grindsitzlich aus § Ti? Abs.dI
8atz 4 Halbsatz 1 ZPO§ kénnen aber nur i» der iib-
lichen Hohe von 4% PeWilligt werden.

Die Webenentschel@ungen beruhen auf dm §§ 91,

100, 710 zPO. 4

g8z, Ritter De Lanpson

Schul ze

e I "or l;l(tt‘w 5 - y g
- AusgerertsBEBerIln: den 25.0ktober 1938

Uil 1/ .
(//Q&W’f VY dustiy angestell ter

1

“als Urkund®Bamge, oo o

a@schéftsstelle
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Martin TLutherstxe 82

S

| ehr geehrtey Herr justizrat!

‘l Nachstehend teile ich Ihnen den I
telefonisch durchgegagten Wortlaut des ergangenen Urteils
des Kammergerichts vom 21.Februar cr. mit:

ir
Auf die Berufung des Klbigersw das am 21,.Juni
1935 verkindete Urteil der 1l4.Zivilkammer des Land

gerichts Berlin 214.0.205/34 dahin geéndert:
Die Beklagte wird vezurteilt,an den

hnen bereits

sprochenen 4833,51 :
4% Tinsen seit dem 15.Mai 1934 zu zahlen.

Die Kosten des ersten Rechtsganges und i
des Berufungsverfahrens haben der Kléger zu 1/22 ze
und die Beklagte zu 11/12 zu tragen. Die Kosten
des Revigionsverfahrens,soweit dariiber nicht
bereits vom Reichsgericht entschieden worden ist,

werden der Beklagten auferlegte
Dieses Urteil ist vorl&ufig vollstreck-

]’ bar; dich wird der Beklagten nachgelassen,die

f Zwangsvollstreckung durch Sicherheitsleistung

' in Hohe von 12 000 RM abzuwenden,
Hochachtungsvoll

W -
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GESCHAFTSZEIT:817UHR. (SAMSTAGS 8-13 % UHR)

Berlin, den 3L8.1940

g o — ¢ £

Betr.: Wilhelm Sonnenfeld Ii:

Im Anschluss an unser Schreiben vom 26.cr. teilen

wir Thnen mit, dass sich die Transportkosten :

filr die obigen 4 Lifts von frei Lager Hamburg bis

frei Auktionshalle Berlin auf RM.1080.-- stellen.

In diesem Betrage sind die Gebilhren der zollamt-—
lichen Avbfertigung nicht enthalten wund es ist
beabsichtigt die Lifts direkt nach Bahnhof Charlotten-
burg kommen zu lassen.

Es ist beabsichtigt, die zollamtliche Abfertigung
durch Hausbe schau vornehmen zu lgssen. Wir nehmen
an, dass dieser Antrag unsererseits gi_urc;h geht,
anderenfalls missen die Lifts vol%standlg ausge—
packt und vorgefihrt werden, wobei noch die Packen
kosten mit RM.2.3%0.-- pro Stunde berechnet werden.,

Eine Versteigerung in Hamburg ist unserer Ansicht
nach, nicht so giinstig, wie sie 1n‘Be3'c11n ist,
wenn Sie diese durch einen Konzessionierten
Auktionator vornehmen lassen.

i i ine Restforderung von RM.
gag?gergo\f’if ng:éf«sdzrllnzinsen auf diesem Tl_'ansport
haben, halten wir es fiir das Beste, wenn die Ver-
steigerung sachgemiss durchgefunrt W?I_'d' Es ist zu
beriicksichtigen, dass fur Inserate, %1?1 sach%?g?is
aufgegeben w erden miscen, und Iur .ataloge a

3 : liss
RM.800.-- bis 9QQ,-- verauslagt weraznair;;ina; S«
BANK,BERLIN W8, 3. o on
KONTEN: REICHSBANK GIROKONTO 739 BEI D. REICHSHAUPTBANK Iy ERLIN ~ DRESONER POSTSCHECK-KONTO:BERLIN 351
K STADTZENTRALE A, BERLIN W8.

ANK-
B EUTSGHE BANK STA

ZU BEAGHTEN® . ERFOLLUNGSORT U. GERICHTSSTAND t BEIDE TEILE IST BERLIN,
GRUND DER,ALLGEMEINEN DEUTSCHEN SPED”EURBEDINGUNGEN'<ADSP 4

WiR ARBEITEN AUSSCHL AUF
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SAT 2 WIEN MIT
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FERNSPRECHER: HAUPTBURO 35 65 01 (BLOCK)

. e L
ZWEIGBURO: LADEHALLE SPREEUFER, 35 65 21 taa: 7+ Oktober 1940
GESCHAFTSZEIT:8-17UHR. (SAMSTAGS8-13% Ung,

NG QUITZOWSTR 117

5 DIKT. GESCHR.
EN HAUSAPPARA
IHR SCHREIBEN EICHEN UNSERE ZEICHEN

Betr.: Atege 628/31 = 4 Lifts gebr. Umzugsgut 1&360 k&
flir Herrn Wilhelm Sonnenfeld. s e '
s T = 0~ <

erhalten wir Ihr k}c‘n’?eiba
>inem Schreiben von Herrn Wilhelr
kreuzt hat, : B
Herr Sonnenfeld ist der Ansicht, \“?“Vl;j;ﬁ =
lange nicht erfolgen darf, 3‘15 er n%i~' H“a;,‘_\._
zur Pfandung an den seiner Frau gehdrigen Ge
SSI‘I.‘ Sonnenfeld meint, dass die Sachen bisher nicht gepfan-
ern 3 gnahmt sind, :
2 sondern nur bebchlafdnwmnﬁ : L s
fggczeineqd ist er in dic Bezlehnung von Herrn Auoe;su elin
nicht genlugend unterricht worden, denn sonst misste ef“
wissen, da;s die Pf&ndung >hon selt Uber einem Jahr ausge-—
it g = 2 €
sprochen ist, ; .
Dfes it doch Herrn Sonnenfeld auch sehr
sowelt wir uns entsinnen k@nnen, war er
ier in Berlin. . ; : : : |
g; nach Ihren Angaben der Konsulent Dr. Kant in dlesen Tagen
Zahlungen in Aussicht gestellt hat, wollen wir noch bis Mitte
(=8 . £ w . R P o
Oktober 1940 warten und dann die Lifts zuruckkommen lassen,
Hierflir erwarten wir noch Ihren genauen Auftrag,

1 VOom e Loy
n

oonnenreld, 1 it

gut bekannt, denn
zu dieser Zeit noch

Mit Deutschem Gruss

|

Allgemeine | rangpoNgeselisehaft
voim: GoacataSar, A W), ﬂ
ANLAGEN ; W o ¥ F it )

4'\"“ .
i
‘ SHAUPTBANK IN BERLIN® DRESDNER BANK, BERLIN W8, BEHRENSTR. 35 39 KTO.NR 4-1179
: REICHSBANK GIROKONTO 739 BEI D. REICH 4 i :
BA"KS'S.,OEN;E;:KRSET:DTZENTRALE A,BERLIN W8, " /)ﬂ' POSTSCHECK- KONTQ:BERLIN 351
i 2U BEACHTEN:

EITEN AUSSCHL AUF GRUND DER ALLGEMEINEN DEUTSCHEN SPEDITEURBmmGUNeEN “(ADSP): ERFULLUNGSORT U. GERICHTSSTAND F. BEIDE TEILE ST BERLIN,
IR ARB! v ‘ ,
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Kammergericht. Verkiindet am 21. Februs

G 5 mmer ! i e - :
Geschaftsnu ?) r,.'é:;'/': ‘J._H{,|Q], JUStLZ{J{,; estel]ltel
W/ 7% 514

21.7.4639.38 o MEEwaat. .

214.0.205. 34. | dor GEBohAtNE ws1 1o

i 8

St ot N TS A Wt

Im Namen des "Obtsf'vh o] ke s :’ '/r.‘;‘."r)!lb;,"“ Fed
| <AMD7 20/
i A
1 Reg¢hts: ! shaskn
: e EEE LT U {
des friiheren Rechtsanwaltg| jys Leopold Israel Gott-
schalk in Berlin W.30, Martin erstr. 83,
Kldgers und Berufungsklagers,

Prozessbevollméchtigter: Konsulent Dr. Julius Israel
Fliess in Berlin W.15, Bleibtreustr, PAE,
gegen o AOE

1

die Ehefrau Therese (Terema) Sara Sonnenfeld geborgﬁﬁ‘Hénoch,

veywitwet gewesene Heimann in Berlin~Grunewald, Douglas-
-, 4 :
o W ‘ 10 o,
o - 3 e o

| B =

Beklaéfe und Berufungsbeklagté,
Prozessbevollméchtigter: Konsulent Dr. Richard Israel
Kann in Berlin W.35, Grossadmiral von Koester Ufer 8%,
wegen Anwaltshonorars
hat der 21. Zivilsenat des Kammergerichts in Berlin auf die
miindliche Verhandlung vom 21. Februar 1939 unter Mitwirkung
des Senatsprisidenten Kersting und der Kammergerichtsrite
Dr. Rosenow und Hoffmeister fiir Recht erkannt:
Auf die Berufung ges Klagers wird das am 21. Juni
1935 verkiinde tg Urtei] der 14. Zivilkammer des Land-
gerichts Berliy - 214 .0.205.34 - dahin geidndert:
Die Beklagte yird yerurteilt, an den Kléger
ausser den bereit rechtskraftigizugaSProchanen
4 833,51 R ¥bitose 7 500 RM (?iebenta?sendfunf-
hémder$‘&9i@hsmarj) nebsf 4% Zinsen seit dem

g ]
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15. Mai 1934 zu %ahlen, 1
Die Kosten des erstén Rechtsganges und des Beru~
fungsverfahrens haben der Klager zu 1/12 und die Beklagte
g1 /212 2z tragen, Die Kosten des Revisionsverfahrens, i

soweit dariiber nicht bereits vom Reichsgericht entschie-
AR

den worden ist, werden der Beklagten auferlegt.

A Dieses Urteil ist vorldufig vollstreckbar; doch

wird der Beklagten nachgelassen, die Zwangsvollstreckung

durch Sicherheitsleistung in Hohe von 12 000.- RM abzu-

wenden.

gez. Kersting Dr. Rosenow Hoffmeister.

Avusgefertigt

b mden 1. Mirz 1939 )
5 / Justizangestellter

e, SUETN TS STOIART DS, W B B o o s NI < B n—.?, telle . e

Suffellungs-Urfunde s o

3n ber Prozeffadhe ..4.___G4—“.Q.t,?bschalk .................................... %7
iiaf g SONRODLP L.
Attenzeichen: ..21-U- 4539/38.......... bes . Kammer-
.Geridyts...Berlin. i %x

pem Prozefbevolimddtigten de S
feute wf(]la'gers stelle.

seddienmst O, Flief

oioge — beglaubiste — b RIRaRR— Aofdyif
" oticmbigen 7 X WBoeBRae e x Kbttt ow
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vorsitzender

Nt s erichtarsA
AlllsSgerichtsra

als Beisitzer,

Schmidt, Justizan;

B ¥ beide wohnhaft: Cochabamba ‘Bolivien
als Urkundsbeamtin i 4 AR IeY ok ¢
der Geschéaftsstelle. als Brben des am 4.4.1942 verstc

. Leopold Gottschalk,

II.1) der Thea R a d t geb.Herzbrann,
Tel Aviv, Israel,
2) des Rudolf He r z br un g,
Kibuz Gesher Hasiv, Israel,
%) der Ursula H o r w i n - geb.
Donig,

4) des Hans Werner D o n i g,

5) der Lore L 1 8 s a ue r gebs
Sonnenfeld,

6) des Walter Gustav S onn e n =
qree lwd s e

7) der Kaethe Ruth G r u e n e r
geb. Sonnenfeld,

‘-6 @) des Heinrich Sonnenfeld,
LU e 206 13 b,g_@- 80;, :
nach jlg.lhelm,

&lwu
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eien schleos sen den 1ol
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verpflichtet ist, wegen der Lnt

Sonnenfeld Ersatz zu lelsten.

DiesAntrageteller zu II. una der Allb.

verplitehten eich, bel der nac
gen gesetzlichen Regelun; der Relc
zu bestimmenden Abgeltungssumne
daf die Verbindlichkeiten des LUt
gegenuber den Antragstellern
nach

RUM 94-b1L)-~— (.L,ll worierns nelcCl 1 LA

bet ragen.




sind die restlichen gegenseitlgen Anspruche,
" die in diesem beiden Verfahren geltend gemacht
sind, erledigt, und zwar auch im Verh&ltnis zwi

den Antragstellern zu I. und II. unter sich.

Der Vertreter des Antragsgegners erklart, daB

er diesen Vergleich vorbehaltlich der Genehmigung

des Bundesministers der Finanzen abschlieBt.

Rilcktritt fir die Antragsteller zu I. und II.
bis. zum 31.Janvar 1955, anzuzeigen auf der Ge-
schéf tsstelle der 1. Wiedergutmachungskammer.

Vorgelesen und genehmigt.




L 2 9 P9 v s ’ & s * &Y
gesgacne Wilhelm Sonnenield LI OGS

hs=Protokoll wvom 101241954

die Formulierung von Ziffer IV des Verg
sinnentstellender

mul3 der Satz heiBen:

— Die Antragsteller zu I. und II., sind sich
dariiber einig, daB von dieser Forderung der
Antragsteller (nicht: den Antragstellern)
zu I1I. als Erben der Eheleute Sonnenfeld
den Antragstellern zu lI. als Erben des
Justizrats Leopold Gottschalk ein Betrag

(nicht: einen Betrag) .... abgetreten wird. -

Ich bitte um Berichtigung.

Z4

Sty iR e A, /V/W/( cenl
M, K He an G

M‘(' i}
}‘"" oer s ,ym 4 3. Ji pecntien (507

g“’“‘%“" cxboammet, 7
Doy Vomsitzende




Dr. LEONHARD

< BECHTSANWALT UND N

*

BERLIN W 15, DEN 30,
KONSTANZER STRASSE 3
POSTSCHECKKONTO :

BERLIN-WEM (NAHE KURFURSTENDAMM)

1 SPRECHZEIT: 15—17% UHH
USSER MITTWOCH UND SONN
UND NACH VEREINBARUN

RUF': 91 43 69

gegen Dt.

haben die von mir vertretenen Erben Sonnen-
feld noch nicht simtlich zu dem im Termin
vom 10.12.1954 unter Widerruf abgeschlosse-
nen Vergleich Stellung genommen. Ich kann
infolgedessen noch nicht auf den Widerruf
verzichten. Ich muss aber, nachdem mir das
Protokoll vom 10.12.1954 vorliegt, auf fol-

gende Unstimmigkeiten hinweisen:

Im Protokoll sind als Erben nach Wilhelm
Sonnenfeld 8 Personen aufgefiihrt, wihrend
es sich tatsidchlich um 9 Erben handelt:
I. die Kinder der Edith Sonnenfeld verehels
Herzbrunn némlich:
leawThea - R a d t geb. Herzbrunn,
2ler iRy d oL R e teitz b S i inl s g

II.die Kinder der Charlotte Sonnenfeld ver-
ehel. D on i g ndmlich:

3. Ursula Horwin geb. Donig
4. Hans Werner Donig,
III. die Kinder des Karl ‘Sonnenfeld nZmlich:
7 14 5. Lore Lissauer geb. Sonnenfeld
% 6. Walter Gustav Sonnenfeld,

»,V.; LS " ]
Lt ‘ - IV. die Kinder des Herbert Sonnenfeld nim-
g ‘“.* ‘L“)i S o ‘ '4 i I\ 5 s 116h’ 0. j R ; g

s X
e




S e e s : -
end auf Seite 1 des otokolles i dort angegebenen

rersonen

M hay o N 4 &
brben der Fheleute S

als

Erben

Q

oWe . . .

Es handelt

sich bei den 9 Personen um die Erben nach Wilb

P 2
eLtracnvuv

Sonnenfeld. Wer als Erbe nach Therese Sonnenfeld in Betr

kommt, steht bis heute noch nicht fest. Ich bitte, mir mit
moglichster Beschleunigung mitzuteilen, ob evtl. im Einver-

stindnis der lbrigen Beteiligten eine entsprechende Berd

tigung des Protokolles und des Vergleiches moglich ist oder
ob ich etwa, um eine solche Berichtigung zu erreichen, den
Vergleich auch dann widerrufen muss, wenn simtliche etwa von
mir vertretenen Erben mit der Regelung der Sache selbst einverstan-
den sein sollten.

Rechtsanwalt.



ICh, Y‘Ter‘bert B. 01 noe n f e ; ehoren am A, /v/]o/[.:)"l/}-q
haft in Amgterdam-0 Lanlaceatraat 21, bin der Sohn von
vonnenfeld und Marie Sonnenfeld ceborene
GeR 1at 2%, 5. % R T Rraee L cten 52
ey S0 22005430 verstorben (vgl.die Akten 52
2itht Charlottenburg).

lMeine Eltern waren nur einmel verheiratet
sonnenfeld verstarb nach meiner Matter.

und dabei umgekommen,

Katschinsky.
aAnQ7
VE

Mein Vater hatte ledi glich folgende Kinder
lessen:

g BEdith Sonnenfeld, geboren 26.2.4897,
Charlotte Sonnenfeld, geboren 24.4.1901,
) Karl sonnenfeld, geboren 22.10.1895,
)-mich, Herbert Sonnenfeld, geboren 3.11.189%,
Edit zu 2) hat lediglich folgende Kinder:
Thea Heérzbrunn verehelichte Radt (geboren 27.7.1921)
Rudolf Herzbrunn (geboren 12.8.1926)
gehabt, die noch am Ieben sind.

Charlotte zu b):

Ursuls Donig (geboren 6+ 10.1921)
Hanns Werner Dendg (geboren 16,40.1921);

ebenfaglls noch am leben.

OXBISZy. £ 051 _ S

TLore Sonnenfeld (geboren %0.1141922);

Walter Gustav Sonnenfeld (geboren 18. & 1925),
‘ebenfalls noch am' Ieben.

wior Fove - v

Ich, Herbert zu d): b oo i
Kéthe Ruth Sonnenfeld (geboren 13.1.1920) .
Heinrich Sonnenfeld (geboren 26.4.1918)
“ions ov Marle Gerda Soanenfeld (geboren 23.7.1931),

_5§&%3ﬂ£#%lgQ&Q%@Iqmogﬁbgnﬁijﬁﬁ023”“3V 9b Jim
3 Jdaﬂﬁﬁﬂﬁﬂﬁ, g = = .




auch erméchtigt ist, Jjedwede Erklirungen
noeh zur Erl: en el 1l i )
sonst erf Oﬁhﬁ“ﬁc% gind-

Den Wers
er siech

Amsterdam, 30.Juni

4952

e

{

Die wvorste
Herbert Sonn in Amsterdam begla ge 1
auf &rund da; or nir erfolgten Vollzie hung.
Ansterdam, den 3o0.Juni 1952 T
Das Generalkonsulat o
der Bundesrepublik Deutschland N
Im Auftrag
gez.gchmidt
Kanzler I.

wevé
enf

,_)m

— o

o

Klagse

..Jue’““e_
Generalkonsulat der
Bundesrepublik Deutschland
Amsterdam

1
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Beurk.Geb.frei
(Wiedergutmachung)

DaB vorstehende Abschrift mit der Urschrift, Hauptschrift
der mir vorliegenden Urkunde, wértlich Ubereinstimmt,
beg laubige ich hiermit.

Berlln den 13%.Januar 1953 :

gez.Hans. Friedeberg Notar {
Stempel: ‘
Notar im Bezirk : 7 Y 3
des Kammergerichts : é

Dr.Hans Fr1edeberg

Ich beglaubige hiermit, dal vorstehende Abschrift
mit der Hauptschrift, TUrschrift der mir vorge -
1egten Urkunde wortllch ﬁberelnstlmmt.

17. Januar 1955

Igsﬂku ﬂ--’:ﬂ*r“"-
6o 'r af‘ "'fd,gu
25208

Nl ST RLS |




s ——— e g g s S -\‘
>,
/.
/

Termine:

e, P

/4

'{ ; Z‘] f,'{,/“f”"‘«_{’@f

; VA
e - g { 2/
r'S ‘;rgr’ }, ﬁv'{{'t IAARA

Bevollmichfigte: ‘214 br+ 4 gastt ;.‘;,;{;...., (oA - Vollmacht BL

... Berechtigte

-l ,w.,,,,
At

gegen

p V.
‘/("‘/) AR (/é\ LS Riickerstattungs- .

pflichtige ~ £

-

Voﬂmaaﬁ{fﬁl. «& :

it Sl v e witigainlioes -



Y -
BN A ‘J Crl ‘V‘t é 4 £ >,
This > { ) (o
L ”('Okrm .sléould be completed in duplicate and forwarded to the Treuhiinder der APPENDIX( C
iibé;-:l' anischen, Bfltlsdlcu und Franzodsischen Militirregierung fiir zwangs to BKIO (49) 26
| ragene Vermogen, Berlin W 30, Niirnberger Strale 53-55. D 4
n cases : & o i AR T evih XE »C ‘
® “Uﬂ:k;‘?ofwgem the ASDAC( provided is insufficient a supplementary page bearing  the A I\JNI/XL B \
HE he paragraph and subsparagraph, should be annexed tondre BRI ISRl \:
E;ll \l“?ﬂnm-cddCVm étf(‘. rempli en double exemplaire et adi w Treuhiinder der ,’\l]l?l}’,’e C
& ﬁbi‘;:l anischen; Britischen und Franzosischen Militiirregierung fiir zwangss A Inung BK/O (49) 26
Al Q ragene Vermogen, Berlin W 30, Niirnberger Strafle 53-55. ol
o 1 'espace A T} o]
d:*’\as ot }Lspau prévu serait insuffisant, un feuillet supplémentaire portant l¢ l
paragraphe et du soussparagraphe auxquels il se rapporte devra éfre annex
zD(l)c:lgsd F;:m‘:lz?i" ist an 'dcn Treuhéinder der Amerikanischen, Britisdien und Frans ‘1‘ ;
Niins)b] 3 ‘S:t“",cg'er“_"t! fiir zwangsiibertragene Vermogen, Berlin W 30, {
erger Str. 53-55, in doppelter Ausfertigung einzurcichen |

Wo die Spalten nicht ausrei i i
sreichen, ist ein zusitzliches Blatt 1) rabe der N )
Sraprie SBes baid f‘"gm]. aes itt unter Angabe der Nummer des

CLAIM FOR RESTITUTION OF PROPERTY WHICH HAS BEEN SUBJECT
TO TRANSFER IN ACCORDANCE WITH PARAGRAPH 7 OF BK/O (49) 26

DEMANDE DE RESTITUTION DE BIENS AYANT ETE
L’OBJET D’UN TRANSFERT (§ 7 du BK/O (49) 26)

Antrag auf Wiedererstattung von iibertragenem Vermogen
_gemif § 7 der Anordnung BK/O (49) 26

Location of Property
Situation des Biens
Ortsangabe

a) Verwaltungsbezirk. .

Description of Person making Claim
Etat-Civil de la personne faisant la demande
Personalien des Ansprucherhebenden

a) Surname (in Blod Capitals)
Nom (en capitales d'imprimerie)
Familienname (Blodsdhrift)

b) Christian Name(s)
Prénoms
Vorname(n)

c) Address zu 2: Alfred
Adrese 4 und 2: Cesilla 258, Cochabsmbe/Bolivie

d) Date and Place of Birth :
) Date et lieu de naissance 25460 lSZS Berlin

-5'--;-Be~r-11n

Geburtsdatumv und sort ..Z\ -2 24,7,19




. IMMOVABLE PROPERTY
BIENS IMMEUBLES
Unbewegliches Vermogen
a) Description of Property
Désignation des biens
Beschreibung des Vermogens =.vergls. Anlage. =
b) Location of Property
Situation des biens - vgl. Anlage =
Ortsangabe

) Registration in Grundbuch or other Register
Inseription au Registre Foncier (Grundbuch) ou dans tout autre registre public
: : —T O A o oe-
Eintragung im Grundbuch oder sonstigem Register Vf)l' nlage

d) State whether: 1. Confiscation was made without payment

. Sold under duress

W N —-

. If the latter, what payment was made
Indiquer: 1. Si la spoliation a ¢été effectuée sans confrespartic:
. s'il y a eu vente forcée;

W N -

. en ce dernier cas, quelle somme a ¢té payce.
Ob 1. ohne Entgelt eingezogen?..

A —
2. zwangsverkauft? -vgl.Anlege

3. wenn 2, weldhe Zahlung?

e) Name and present address of person to whom transfer was made (if known)
Noms et adresses actuels de la ou des personnes en faveur desquelles le transfert a été effectuée (si elles sont

Name und jewzige Adresse der Person, weldher das Vermégen iibertragen wurde, falls bekannt

..=vgl. Anlage—

f) Name and present address of present owner [if known, and different from e)]
Nom et adresse du proprietaire actuel [s'il est connu et il est distinct de la personne indiquée au § e)]
Name und jetzige Adresse des gegenwartigen Eigentiimers [falls bekannt und nicht mit dem in Abs. ) Erwihnten identis

g) Any other relevant details
Autres renseignements utiles
Sonstige diesbeziigliche Einzelheiten

II. MOVABLE PROPERTY
BIENS MEUBLES
Bewegliches Vermogen

a) Description of Property
Désignation des biens

Beschreibung des Vermégens ... ‘Vt_%l'AQlage-
b) Location of Property
Situation des biens —vgl.Angabe—

Ortsangabe ...........

c) Registration (if any)
Inscription sur les registres publics (le cas édéant)
Registrierung, gegebenenfalls

d) State whether: 1. Confiscation was made without payment
2. Sold under duress
3. If the latter, what payment was made
Indiquer: 1. si la spoliation a été effectuée sans contrespartie
2. s'il y a eu vente forcée;
3. en ce dernier cas, quelle somme a été payée;
Ob 1. ohne Entgelt eingezogen?. ...

. zwangsverkauft?

W

. wenn 2, weldie Zahlung?.

o1

b —




! Anl /\uszucr aus der
! o J
- 4 4 ol o C_‘nm"m’”” der Erben nach Herrn
‘1"" % 3 . _Just_lij”t l_;"»()()/\']a (,r,1 t¢ ~,: . 1",;0
% g .
> A
. . Zu II: Bewegliches Ve: .
5. %uawandenﬁLllit in Hemburg, welche Frau Therese Sonnen-—
- . T7 oo . 5 7
Deldlm D ik mmnzf, Berlin-Grunewsld, Konigse lles }2; bzwW. ‘J
oug str. 10, jetzt unbeksnnten Aufenthalts, gehorten 4l
und die von ”rlr' Justizret Leopold Gottschalk filr eine il
5 ;Sgeieggg Frau Sonnenfeld zustehende Forderung Sg‘pfén;...—dat \
2! abe oy Ges bes a ] n
A 5 r von der Gestapo beschlesgnahmt wurden- g,‘
: e .

S U

'Bemerkung

Wenn ein Ansprucherhebender auBerhalb Deutschlands wohnhaft ist, sind ausfiithrlihe Angaben der von ihm ernannten -
innerhalb Deutschlands wohnhaften Person zu madhen, welche beauftragt ist, juristische Dokumente und Bekanntmachungen
 entgegenzunehmen. (Falls der Ansprucherhebende keinen Vertreter ernannt hat, wlrd die Wiedererstattungsbehérde einen
j ¢ _Sadlverwalter in seinem Auftrag ernennen.) g +

Rechtsanwalt und Notar
Dr. Hans G Wb fie »t

% Berlinroharlottenburg,

bk




=

o

e) Name an ]
) R and present address of person or persons to whom tr
oms et adresses actuels de |
Name und jezige Adre

ansfer was made (if known)
; a ou des personnes en faveur desquelles le transfert a été effectué (si elles sont connues)
sse der Pers slcher 5
er Person, weldher das Vermégen iibertragen wurde, falls bekannt
..... e 14 ey I\ 9 S

\'913‘]_. An s IOo—

f) Name and present address of present owner [if |
Nom et adresse dy propriét

Name und jetzige Adresse

known and different from e)]
aire actuel [s'il est c ) e, .
€ actuel [s'il est connu et §'il est distinct de la personne indiquée au § e)]

€S gegenwartigen Eigentiimers [falls bekannt und nicht mit dem in Abs. ¢) Erwihnten identisch]

g) Name and present : g
N dp : nt address of person or persons who may have knowledge of the present whereabouts of property
1 €t adresses actuels de personnes pouvant ay
Name und jetzige Adresse der
haben, falls bekannt

oir connaissance de I'endroit ol se trouvent a présent les biens

Yise A s
Person bzyw. Personen, welde evtl. von dem jetzigen Ort des Vermégens Kenntnis

h) Any other relevant details
Autres renseignements utiles
Sonstige diesbeziigliche Einzelheiten

Note

In the case of a claimant residing outside Germany, give full particulars of the person inside Germany to be nominated
by him to accept service of legal papers and notices on his behalf. (If no such person is nominated by the claimant
an agent will be appointed by the Restitution Authority on his behalf)

Note

Au cas ou l'auteur de la demande réside hors d’Allemagne il doit fournir des renseignements détaillés sur une personne
résidant en Allemagne, qu'il entend désigner pour recevoir en son nom tous documents officiels et toutes notifications. (Si
Pauteur de la demande ne désigne personne, son représentant sera nommé d’office par les Autorités chargées des Resitutions).

‘B‘émerkung

Wenn ein Ansprucherhebender auferhalb Deutschlands wohnhaft ist, sind ausfihrlihe Angaben der von ihm ernannten .

innerhalb Deutschlands wohnhaften Person zu madhen, welde beauftragt ist, juristische Dokumente und Bekanntmachungen
entgegenzunehmen. (Falls der Ansprucherhebende keinen Vertreter ernannt hat, wird die Wiedererstattungsbehérde einen
Sachverwalter in seinem Auftrag ernennen.)

Rechtsanwalt und Notar
Pra Hemage Giemipi o n-til;

Berlin-Charlottenburg,
Mommsenstr. 56

)

2bove statement is true according to mylour khow]gdge. and belief. :
R irdessus est sincére et véridique & ma/notre connaissance.
Wissen und Gewissen abgegeben zu habe

s ¥ £t

chen,

aph,

IN

L1n




Oberfinanzdirektion Hamburg

B BP10 =« 6 ,)L) =V 115 § ;me—— 6/,@ H am burg 11, A iy
iy é A ernsprecher 34 10 04
Es wird ge:eten dieses Geschiiftszeichen, den Tag und Gegenst 1§d L )ie ,'-l- gstelle: ie ‘; rach ung
leses Schreibens in der Antwort anzugeben! ! e ¢ nsd se 6 4&
; c A A S D bl o

1

Dai tsches Rei
Bezug: dorts Schreiben vom 30+1061951 Akte=Zeiche II (V) 5743
Anlagens 2

Zu dem Antrag gemiB Bezugschreiben wird wie folgt
Stellung genommens

Uber den Verbleib des Umzugsguts bezw. des Erltises A
konnte in den hier vorhandenen Unterlagen der damaligen Versteis
»gerer und der ehemaligen Gestapo nichts ermittelt werden.

Aus dem Antrag geht hervor , daB das Umzugsgut von dem verstor=
benen Justizrat Leopold G o t t s ¢ h a 1k fiir eine ihm gegen
Frau Sonnemnfe 1 & zustehende Forderung gepfindet, aber
von der Geatapo beschlagnahmt worden istes - Bevor ich zu dem




Dr. Hans Gumpert

)

Rechisanwalt und Nntap

Berlin-Cheriotten g

Momnﬁen&rd
Telefon 3217 14
Fostscheck-Kto. 197 38

In der Rilickerstattungssache
Leopold Gottschalk Erben

=1 (V) Z2.5743- ]%
E’

g

fanll
: nehme ich auf die Aufl ye vom 3U. 1
(¥ Bezug und tiberreiche anliegend das
YThypsrr des gesauwten Umzugsgutes,bestehend

g sitionen.

beﬁ} { Auf meine ausdriickliche Rilckfrage :
' ‘7 Ap ben des Herrn Justizrats Gottschalk habe ich
- Sbeben die Mitteilung erhalten, de sie ledi~
/42 o j}i}% u@; keine weiteren Unterla;en in Hianden habex
: und insbesondere eine Bewertung der einze<lnen
"sgegenstande nicht vornehmen goa-e“. Insowelt
sehe ich mich daher gezwungen, auf das Gut-
achten eines Sachverstidndigen zu verwelisen,
falls es nicht méglich sein sollte, sich zu
verstidndigen. Vielleicht ist der Herr Cber-
finanzprisident Hamburg in der Lage, einen
Bewertungsworschlag zu Laonen, zudem ich mit
einzuholender Zustimmung meiner landanten
Stellung nehmen wiirde.

Mit Riieksicht auf den bevorstehenden Frist-
ablanf bin iech leider nieht in d er hake,

die 11 Seiten lange Liste abschreiben zu las—
sen und stelle anheim, sichgzundchst mit die-
sem einen Exemplar zu begnifisen.

Abschrift anbei.

@l —— Anlagen

oer 1951
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= Umgugskyndes Auswanderers: pilelnGonnenfeld,

( lame )

A Berlinsoyupensid, Kopigeadjee 8
B R (latste in.i. Anscarift)
LA, o Gegenstiinde ‘Zeitpunikt *nrert der naek’
Cp. Stuck i : br 1.1.1933% er- ' Bemerkungen
Art ansenaffung worbenen

D i L — s \fp,_:‘ ?p_.ge

ls Gegens¥inde, die vor dem 1.1,19%3 in meinem Besitz waren,

LR B OB O TR TR TR R T R S P @ B OB W B O ® e s S v e - ;
, . ‘ | |
1. T Sehrinke ,vewwme 7 sabd ; :

i o"| .
AR isiertoilette
{ Nechttische
. Chaisslongue
. Stihle
. kl, Tischohen ,
, Medonnendlla (Gbw) ..
. K1, Billder ,Juseiie
 Fotographien
i kl, Krone L
Neehttischlempe |
wendbeleushtungen *
"an:solﬂintdlul o
Kleliderriegel | b
gr. Teppieh peefit]  Fams

kl. ”i’m‘ 'm: ~

W

2
fom

)

——r

-

ol e B e B B EE R 8 B ovege 101 101900 1k 0 8




® g @

" Umzugsgut des Auswandersrs: Filhelp ponagafeld, AR
ane )
B&‘ﬁin-—uruon 14, xBaigselles 52

latzte inl. Anscarift)

~ - *Zeitpunkt *iert der nacl’
v 3 resens L & 3
E f‘l'gmu SREREVANS der 1.1.1933 er- Bemerkungen
. \ ATt Anscuaffung wordbenen ;
~— A Gexgenstinde {
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-
l - Umzugsgut des Auswanderors: Wilhelm sSonpepfpld,.

F ( Name )

, Beriin=Grunswald,. Kpnjspeliloe. B2 . . . .
_____ (latgte ini, Anscarift)
SSEERRasnascnssassassnsosenznsn . &z T T T T T 11 1

: Y 4 s . "~ . Y.
N Gegenstlinde seltpunxt iert der neeli
ri'swck : . ler 1,1.1933 er- Bemerkungen
A ATt Ansenaffung worbenen

W AT TR T oG -

jepenstinde

2 > AL T e

e SRR SR UV UNY

ﬁ. 1 Dts, Pect Hendschuhe

\ > B Bett jeoken
103, € Trisierjecken
oA, 3 Kombinetionen
105, & Py jeme jeeken
106, 2 Niedergirtel
109, 2 k1, Pelskravetten
308, es, 1 Dtz, wollene finterziehhosen
‘ xog. 1 Dts. seid. -ﬁﬂliﬂthCOll.n
. 310, aiv, Eendtaschen

~Ill. & Sehiirzen
112. 1 Dts. Unterziehstrimpfe
113, 2 " Pear wollene Strimpfe
118, S - & Dbz, Pear seid, Strimpfe
115. div.Flicken und Reste ete
i ‘won Kleideram ete,
116s ca, 6 Dtz. Teschenticher
1170 2 Dte. ki, Teschentlicher
118, 4iv, Toilettenartikel, :
‘Seife, Creme, Puder, Perfim
] : ‘1 Fl, Kblln, Vasser ete.
119, 1  Stehlempe
1290. 1  Stehubr
121, 2  lNechttischuhren
122, 2 Ksrtons Seife
o
128, brotpapier
- 425, 12  Rollen Toiletteapepier
£ 126, ‘Weseh- wid Rein pittel
327. 1  silb, Toilettengernitur
128, 1  cpieltiseh |
A29: gpetpesimmer;
129, 1  Buffe$ o
ggé 1  aarichte &1
171, 2  Vitrinen o el
332, 1 gr. Vitrine R
133, 1  Esezimmertiseh - 1o
134, 2  Armsessel g
135, 18  Stihle <
1%6, 2  Kirehenstihle /
ot R s
1784 e . /
3 1 stebicape A Jopm s |
a1, 2  KEsndelsber - . T
2, 1 |siebensrs, Leushter )
e, &
WS i ‘5 e |
mt k1. mm l .

Ry ""!?‘ B et
iy
it f 4

Ly
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.lllholn‘Soancntola.

( Name )
_BerlineGrunewsld, KUnigsellee L

(L\?ytn I8l An301“lft)

= Umzugsgut des Auswanderars:

"fi Gegenstiénde "Zeitpunkt p“t der nacl’
~fdayvnk ’ : der ,1,1933 er- Bemerkungen
D o8 : Art Anschaffung worbenen
‘ S—— PRI MOWNORO L,
! ;ﬁ.o & blaue @GL s-Blumenv s v !
b\ 149 3 kl.Ueverfanggliischenm. ;
150s <2 :durchoroschene (bst- |

f schalem (weiss w.@0ld)

1,1. 1 kl.Filliorn m.Blumen .
152, 2 AlS-Berliner Vasen {
153, 1 hellbl.Placea i
154. 1 1 dlauer Becher m. :
® : - Weinrcben . e
) 155. 1 1 blaue Kanne m,Deckel {'ﬂﬁy
~ : - dagu: et ]
156. 2 blaue Gléiser ,
: 1 . kl.blaume Ob:tschale 2 #3
- 15%. 1 dlaumer Becher m.Henkel e N
; -und kl.Hilchkanne
158. 1 Dbleme m.weiss Senlangen- :
: yase ?
159. 1 rote rus:ische Teekaane .
;150. 10  verschied.alte Kaffee-  §
! : ~tassem %
E161. 3 Papageien G
162. 1 gr. blauer Teller n.ccld §
163‘ 4-6 ve r”hi".!.ll‘r {
164, 1 ?Iotl..vebarfan‘-rollcr (Oster) £
“ 165. 11 Obstschalen lingl,.
166. 1 weiss.Usoerfaung-Sehale
: 167, 1 Karaffe m.rotenstrcif.
c 168, 1 grine Liskorkaraffe :
16’. 2 alse Topfe (Tante Puil,)
170, 1 Glassuokerdose
171, 1 slter Leuchter
172, 1 griner 3echer
173, 1 Grossmuttcr-Pigur
174, 1 Austermvcckiufer ‘
’ 175 1 kl.gold u.weiss Sohale
L - 1159 1 . eltgold u.weiss For-.
| sellanktrbohen
‘ 111@ 2 l110l¢10l-0bltlchllol
\ ; m, 10 Tellern ;
178, 1 elte Perl-Tasche u.
? ‘S1lborbiigel ’
. 379, 2 Vasen m,bunten 50131¢
¥ g 1 ten Blumen (1 entawei)
— / 180, 2 Kkleinsexe Porzellan~ é
. Esgsatten !
‘ 1.1§ 1 einfaoche olaasohlung
| 102, 1 . kl, Porzellan-Tablett
g 183, 2 kl.,einfaohs Porsellan~ |

‘Soblleohen

116
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» Umgugsgut des Auswanderars: TAlhela onnenfeld
( Name )
lorlh-.mo\uld Kunigsalles o
.4 (1atzte ini, Ansoarift)
n . *Zeitpunkt ' yert der nacl)’
T R Gegenstinae ',,}» ' 4 40113 ﬁr Beme rkungen
r. A 2o Axt Anscuaffung W »“}"‘Gn
iexenstinde
i, Tepoleon-Medaillon e T
105. Kristall -Bonbonnie:
106, 1 grosse Krista llsohnln
fir Blumen
187. 3 Rosenthal-Sehalen
188. 1 TVagner-NMiniature
189. 3 Xdpfe-iMiniature
190. 2 J-armige Bronceleuohter
19. 1 kleine Bronce-Uhrx j
192. 1 gans kleine Napoleon-
. Blste
195. 1 dagner-M-daille K
194. 2 alte Vogelleuwchtcr i
195. 1 @Garnitur Alt-S%vna {
m.Bronce (3 Stiek) |
196. 1 grossere (vi:lleiohs) x
Bronce-Uhr = o % 4
197. 1 Schreibseug zus MairmoF - A
198. 1 weisses Nynphenburg- f ¥
g svice (te lweise f. B
: 18 Pe.sonem)
199. 1 1 weisses Kaffee- lynphen-
burg-S:. vice
200, 1 1 Blumem-S:-rvice x.P.I. o
201.44v plntu.h Blumengli
: (3 ser,
| ¥ !ohllull, Topfe |
202, 11 schwurse !uu.
1209, 24 Purstemberg-fessen m.
§ S5% Xannen und Tabletts
204,44v, Mokks-Tisschen
205, Kristell-Teller £
206, 29 m- Gliser |
207, 2 ppendale Karaffen
2 60 . Wein ou.hll ¥
: 12 )nhu m.Loffeln su Bis
20, 9 kl. Mandel-Sohiffohen
213, 12 mm-ﬂ.us“lut
az, 10 Spulniipfe
235, 6 Resbesher
36 husut uwou.uun
215, 1 b-teiliges Kaffe- u. | )
i ::.-lexvuo
26, 1 eiliges kleines ' | o
% Cu-nrvuo ; Tt
247, 1 4-teiliges xle.nes
| " wm 5viee 1 |
nz 1 guhu-buonuuum) :,

011y



Umzugsgut des Auswandersrs: . . Jilhelm 3¢ penfeld .

IaT e
all

Berlip-Grunewald ,Kinig 1dee 53
(12tzte in.L. Anseirift)

.
3

| s,
$1 220 1 sohilohen m.Silberbléttern
; ;% aan. 1 . m. 2 Henkeln
} 222. 3 flachere Schiilohen
. 22%. 1  Bonbomnierxe i
224. 1 gans kleines Zucker- S
f ; Sexvice S
. | . » 225. 1 munder 3Silberteller
] : m.Eristallschale
226, 2 T-armige Lemehter ‘
~ 227. 1  grosse Ja:dinidre !
‘228, 1 Kristallvase m.Siloerr:nd 'i
229. 1 Kristall-Bierkanne g e
| m.Silver £l
230, 1 Silber-schiffm.blauem M3
Einsats :
2350, 1 grosses Obsi-Kristall- %
: Schiff n,Plated Untersats 3 :
- 232. 1 silberner Brotkord 5 ;f
¥ O " S *  Channukka- B 8
| gt ‘LeuohSer : 7
' 234. 4 silb.Salsfusscien 4
(2 sehiffchen m.blauem \
, i ‘Binsets)
| “ 235« 3 kl.silberne Bonboni®ren
236, 1  silb.Zuokerzange
- iy " Spargelheber
& - 238. 24 grosse Kesser
' 239, 24 Dessert- 1

- 240. 24 grosse gaoeln ’
(3@, 2¢ Dessers- | Huflr
242. 12 Mokk:-Loffel j
' 24%. 24 Suppenloffel 1 -
244, 4 BSesucenliffel '
245, 4 Eompott-Loffel
24b. 24 Tesliffel
247. 12 Bisloffel |
248, 16 andere Bisluffel
249, 12 Moxke-Loffel )
250, 24 Euchengabeln
251, 12 Psar Opstmesser E.Gsh in
"

~ iagle < ¥ 4 :
258, 12 " Flochmesscr u. dbeln
— 7 254, 1 Pischvesteek (2 Zeile)
255, 24 rsax Obsimesacr u.gabeln
é | (?lated) a
256, 12 " ziml)nx ueGdbeln
i i i Flate i
] 257, 2 Pischbesteske (4 Teile)
‘ (Flated)
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r. Stick A ‘
250, 24 Dessert-Liffel
259. 2 Paar Kisebesteoks
260, 1 @lastoph m.8ilber
(Limonade)
260, 2 ‘!oloo Bratengabeln
2-3sokig (2.H.)
262. 2 »
2-%ackig (O.H.)
26%. 3 kleimere Aufschinitt-
gebeln (T H)
264. 2 dses (O H)
265. 1 grosses 3alatbes.eck
266. 5 grosse Gemiiseloffel
267. 2 Suppenidffel
26B. 7 Bies-und Tortemheberxr |
269. 2 Spargelheber
270. 10 kl. Salsliffelchen
270« 6 Serviestenringe
2m2. & iche Suppenloffel
- 273.41v. erc Sigl.Loffel
274. 3 Veirscherea
 275. & Eucheasangean
276. 5 div.Buckersangen
 277. 2 sardineagibelchen
- 278. 1 ovalar foiletten~
: ‘epiegel mit gilb,.Rand
Sehrenkzimmer
- 279. 1 Schrank antik Y
- 280. 1 kl.Zigerrensohrank
281, 1 ~Sehrcibtisch "
28%. 1 PRlorentingr$isch
5 Bilder 1 Vs A

‘ehreiotisch
‘Btigherschrank v
Vivrine -
Hotenschryank v
Blione rregale 2
Pliugel L
kl,3chreibiigeh

rd, Bormortische
4-00kiger Tisch

.a

Berrenszinme 1tisch
P.“l i
o

Filheln launalfwlﬂ

aarua-bmwu.ldmgq-un 53 .

tgte inl., hns‘xfi”)
der nach’ ‘
1933 eor Bemerkungen
wmorbenen
5t 3 TA"A 2 o aw —

. o o bl

,A’,A by



X ~
|
|
.
2 2
~ &

P DIt

Umzugsgut des Auswanderers: . JAlhelm, Jonpepfeld

( Name )

Bexl in~gz maualﬂ. Eondgeslles 52
1msn n‘if‘ )

<
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\L gte inl

A3 WD NR W\

R itpunkt ‘pert der nnclA
;\l. —— Gegenstina e ;{ )33 er- Bemerkungen
o8 AY cuaffu worbenen
TSRS S V—————
Qno 1  Sehreidtischstuhl
298. 1 Rawshtisch
299. 2 wandkandelaber ‘
ﬂ. 1 [Krone ,.
e 3 Schreibtischlampe , ; ;
302. 3 grosse Bilder | MU Lowdlgaly pmailvms ot ;_
305. 1 Deckembild i otk |
304. {3 kl.Bilder/ 3 /. uﬂ‘y, ! Fndwndidd, W / mz;fd% , ,
305. EKaminuhr "t W »
306, 2 humrll M" 5 Rufe” b
307. 1 Klavierlampe 7 s
308. 1 Papierkord , ko
309. 1  Nahtisch N : B
na.o-.moo Bicher .
3511. 4 Hiniaturem "
. 312. 3 Teppiohe , w7 =3
. 313.¢8.11 Kissen d }: ’
. S14.d1iv. Noten i o
. 5. 2 - Lederkissen! — T
- B1€. gtossez flém.Schrank )
3 Inhalt: )
. 37. ori ntal.runde lahhtto
- 318, grosse rlat (Flated) -

Flaied Seusicren

: |
3
€
- 320. 1 s-u {1 nttn-vrvio,,
¢ T Plated) R
. 32. 3 se Kristall-Teller =
 322. 1 flache rumde Kristalle /
s, Schiisse
- 323. 1 Bonbomifre sus lriat.u -
- 324, 2 che Kristall-Teller
325, 1 kl, ovale m-cau-futu
- 526. 1
- 327. 5 guuu-nuu
328, 4 Sghiisseln
329, 1 gﬂ
o 8 crtenplatten v
= ale lxuulmmuul.
3 istallschiff .
., 1 Fleted Broskord
34, 1 Aschbesher m.8ilbex
1 ated Kertoffe
1 Losel w.Ochsenkopfen
. 3 #ilb,Cbstkizbe ;
o1 kl,3-teil,slated lu.Qu |
- glooke i
1 tterdose ;
>

g¥.lated Broteuplatien

£

9120




o
Jmaugsgut des Auswanderers:

yLhelnm: 14

( :In;.n::\ )
Bordin-PreppraifRitydglice’ 58
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¥

& n e o *Zeitpunikt *aert
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. ; Art Anschaffung worhenen
O TGN . :
&2s 1 gr. Splegel . %
"0 : ::.l‘l‘. ‘180){. L i‘
ch . i
P : Eveas o '»
06_. 4 v-_-u: hter : . ;
e 1 | 2 ’ . o
8 oca.b ”llm Decken
, 349.einige Kuchengeriite,Ge-
-~ sehirr, Topfe cto.
350, 2 V¥asohwannen
3510. 2 Waschkirbe
352. Wischeleine
353. Kl aumernm
354. 19 Brucken |18 a»jt /’M
, 355. 9 )uotbhn
il 356. 5 Bademantel 1
1 357. 1 )xohtiul /
358. 12 Jlulrollunte garnitw-
o xen (lange Hosen)
359, 12 dto. (surze Hosom) 7
. 360, 6 '0110' Untesgaruis. /
361, 6 * Eowpinatiocnem
- ;g:: 12 ;ou-. loul;::u o~ )
. 363 arbige QOb:rhenden l.msu e 435
‘554, 18 vdu: .ﬁ // o
365, 6 wpecidens Oborhc-lu
366, 12 Bachthemden
367, 12 pt.Kragen
’66; 15 iche Kragem
369, 36 bsumw, Soo
;112: l: 'oi;::o Sogken |
o] RS e e
;;:: i m.7es .QLQM«WLJW ‘;/ﬂ’f‘“ﬁ“
575, 1 derve-te S
376, 1 inder 7 WM St
377, © Vaschansige \
378, 3 wollene Hosen |
~ 379 10 Pesr Ledersohuhe
R el
’ 12 ave
Bigio_.m
383, 1 Melz k. 1 1 '
384+ : dobals w—
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6. 8 DFenster @ardineam f
: :}. 6 . “ortierem j
« & Tushdeoken :
89. 1 PFernglas wld :
90. 3 Opernglieer
9. 2 Liegestiinle g
'92. 1 Balkontisoh f
i9%« 1 Notenstinder I A
> i94. 3 Beleuohtiungen £
, '3 / et
~ 1 L - Y Badmmur); Yo o Sz s yolhomns j
n~-garderobe : > / Eae

/‘,72'” e/lM“‘417h A 3

: Box T4

398, 3 Pelzmintel (Seai Breit- 7730 BN

sebnans nit Bilbe:fushs- e

‘kfagen, Foulen mit ? Kra- }

gen) AP e

396, 1 blauer Wintzimantel mit -
losem Hamste.futter

397. 2 schwarze Sommcrmintel | 4453

: (vagner ue. Maa.sen) 7 f

398. 1 hellbesurbelter diiuxer i

Soumermantel (Maassen) ’ }

399. 1 heller Mantel (Fleisah-
: ‘hauer)
A 400. 1 relspelerine (Scal) mil
40l. 3 graue Méntel (Pisch-

-

3 , ‘graten nd der andere RS -
~ ; mit Opo-sm-nlgelz'/j_ me A WM , e
402, ‘schwargs:id:nes “ap - '
' mit Hermelin-Kragen

403, 1 kl-ine schwarse Saumt-
: ‘dacke nit ne‘naliukz&gen
(unmodern)
4040 1 bz.unor xutsohor-ﬂo‘enlnntol
40%. 2 dunkelbleue M ntel
4“0 2 ‘mh.. i /
407, 4 Morgenrticke bt & 14
408, 1 dunkelbl.Komplet
409, 1 schwaizes "
410, 2 @geng dinne Kleider (Oﬁlanna)
411, 2 Adtinue lange Klcider (Indien)
412, 3 helle Somlor-KompLetm
413, 2 Striokkleider
— 414. 2 dioko schwarze Kloidck

(Donig und Do;ublnth) :
35.0..21‘ Kleider , mwn y V’X/W"%/ L Mé«m-w

n:noun
ulebgzt'u(::. oo b 1198 3P i i %

419, 1 Dtzd,Pasr Halbscnuhe
o A s by e 922
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RuSTITUTION FILLS OFFICK A
Berlin-Dahlem, 170, Clay Allee
Telephone 74 43 714
.ch

—————— e L

tungsstelle, vom 21.9.44

&l usestal ) &

"Nach Mitteilung der Stapoleitstelle Berlin sind
Sie mit der Sicherstellung und Versteigerung des
Unzugsgutes, lagernd im burger Freihafen beauf-
tragbuwordens (12360 Kg.s <4 Lifts) Tch bitte wias —
den Versteigerungserloes an meine Oberfinanzkasse
Berlin-Brandenburg auf Konto "Dem Reich verfallene
Vermoegenswerte" zu ueberweisen."

SRS, =

Blatt 68: Gestapo Hamburg an Oberfinanzpraesidenten Berlin-
9 Brandenburg vom 24.11,.4L%Das Umzugsgut wurde in

hiesigem Auftrag versteigert. Den Reinerloes von
RM 48.659.00 ;
habe ich heute auf das Konto des Oberfinanzpraesi-
denten Berlin-brandenburg ueberweisen lassen.

Bt B 71 Einnahme~Bescheinigung der Oberfinanzkasse

vom 21.12.4L ueber 48.659.00 RM,.

e 36
Sievekingplatz
Ziviljustizgebiude
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Landgericht Hamburg A
Wiedergutmachungskammer Eing. = 7. APR. 1965

_:_L_l m.  Abichr, Anl Akt
( mit 14 begl. Durchschriften)

Hfa-m b u r g_

o —— -

Zippelhaus 5

Hamburg 13,den 2.April 1965
Harvestehuder Weg 14

Tel.: 441291 App. 50
Biire: Magdalenenstr. 64 a+b

ok
Lan
.

Vied

Ol
mburg
‘rgutmachung

Anlage: Beglaubigte Abschrift des Bescheldes der OFD Hamburg
vom 16.10.1958

In den verbundenen Riickerstattungsverfahren

iVI Z 6132 E - II Z.5743

1. der Erben nach Wilheim Sonnenfeld:

a)
b)

c)

Herr Heinrich Sonnenfeld,

Frau Kithe Ruth Goren geb. Sonnenfeld,
beide wohnhaft in Kuzt, Sdeh Nehemia,Israel,

Frau Marie Gerda Remati geborene Sonnenfeld,
Hollywood, 8964 Wonderland Ave., Califernia/USA,

Frau Lore Lissauer geborene Sonnenfeld,
Amstelveen bei Amsterdam, Sav.lohmanlaan 4,
Niederlande,

Herr Walter Gustav Sennenfeld, /
Vevey/Schweiz, lo Avenue des Alpes,

Frau Thea Radt geborene Herzbrunn,geb. 27.7.1921,
Herr Rudolf Herzbrunn, geb. 12.8.1926,
beide wohnhaft in Tel-Aviv,5,Jabotinskystreet,

 Israel,
‘Frau Ursula Horwin geborene Donig,

1) Herr Hans Werne B

beide




G R
2. der Erben des Justizrats Leopold Gottschalk,
a) Elsbeth Gottschalk geb. Tietz,
b) Alfred Gottschalk,
Antragsteller zu 2)

- vertreten durch die Rechtsanwdlte Dr. Walter
Schwarz, Gerhard Falk,

1 Berlin "!513, Uhtendstir. 437~ /Zx«:;/c:/t ’lﬂ%ﬂﬂ ‘M /rg

gegen

gon . Do teohe Reloh

- gesetzlich vertreten durch ddn Bupdesminister

der Finanzen, Verfahrensvertreterin Oberfinanzdirektion
Hamburg, Hamburg 1%, Harvestehuder Weg 14 -

Antragsgegner

wird - versorglich zur Wahrung der Frist des § 43 a Abs. 3
BRUG - gebeten, die beiden obengenannten verbundenen Verfahren
wieder aufzunehmen und gemdB § 43 a Abs. 1 und 2 BRUG
beantragt:

1. den zwischen den Parteien in der Sitzung des
Landgerichts Hamburg - Wiedergutmachungskammer 1 -
vom lo.Dezember 1954 geschlossenen,mit Gerichtsver-
fiigung vom 24, Januar 1955 berichtigten Vergleich
aufzuheben,

die von den Antragstellern geltend gemachten riick-
erstattungsrechtlichen Anspriiche wegen der Ent-
ziehung von Umzugsgut kostenpflichtig abzuweisen,

unter Abinderung des anliegend in beglaubigter
Abschrift beigefiigten Bescheids der Oberfinanz-
direktion Hamburg vom 16.10.1958 - Az.: 0 1488

[
- S 474 - BV 43/433 - Reg.,Nr. 808 - die Antragsteller
zu verurteilen, die auf Grund des genannten Bescheids
~ bewirkten Leistungen, ndmlich die Antragsteller
- zZu lg\ﬁn Hohe von 42.576,75 DM, die Antragsteller

zu 2)in Hohe von 4.730,75 DM , - jeweils als Gesamt-
- schuldner - an die Bundesrepublik Deutschland, :
- vertreten durch die Oberfinanzdirektion Hamburg,
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Justizrat Leopold Gottschalk, als Beteiligte einbezOgen
worden sind, ist der Antragsgegner durch Tell-Beschluf3 vom
30.12.1964 verurteilt worden, an die Antragsteller Edgar Hans
Michael Heimann und Alexander Briten zur gesamten Hand den
Betrag von 87.000,-- DM als Teil-Schadensersatz fir entzogenes
Umzugsgut zu zahlen.

Auf Grund einer Anmeldung der Erben nach Wilhelm Sonnenfeld
und der Erben des Justizrats Leopold Gottschalk 1st wegen des
gleichen Umzugsgutes im Jahre 1954 ein Riickerstattungsver-
fahren (1 WiK 508/54 vbd, mit 566/52) gegen das Deutsche Reich
durchgefithrt worden.Das Verfahren wurde durch einen Vergleich
beendet, in dem sich der Antragsgegner verpflichtete," wegen
) der Entziehung von Hausrat Sonnenfeld" auf der Grundlage eines
Wiederbeschaffungswertes von 94.615,-- DM Ersatz zu leisten,
wobei zwischen den Erben nach Wilhelm Sonnenfeld und den Erben
nach Leopold Gottschalk Einvernehmen dariiber bestand, daB zur
Abgeltung der Forderung der letztgenannten Erben ein Betrag
in einer Quote von 1/10 des zu leistenden Entschiddigungsbe-
trages abgetreten wird. Auf Grund dieses Vergleichs ist von
der Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch die Oberfinanz-
direktion Hamburg, der Bescheid vom 16.10.1958 (Anlage) erteilt
worden und an die Antragsteller Leistungen in Hohe von insge-
samt 47.3%07,50 DM - aufgeteilt nach der vereinbarten Quote -
geleistet worden; der Restbetrag von 47.307,50 DM ist vorldufig
gesperrt worden.

Die Antragsteller des Riickerstattungsverfahrens 2 Wik 476/63

- 7 24 647 (jetzt Wik 69/65), die Erben der Therese Sonnenfeld
verw. Heimann geb. Henoch fordern rickerstattungsrechtlichen
lSchadenaersatz fiilr das gleiche Umzugsgut mit der Behauptung,
die gesamte Einrichtung der Wohnung, aus der im wesentlichen

das Umzugsgut bestanden habe, sei alleiniges Eigentum der
Erblasserin gewesen, Diese habe sie wdhrend ihrer ersten Ehe
amit dem auBergewshnlich wohlhabenden Oskar Heimann angeeehgfgt,
*Wilhelm Sonnenfeld, den sie nach dem Tode von Oskar He

weﬁtsr Ehe geh@iwatet habe, sei praktisch mittellag Zu gh¥~ '
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Einkiinfte oder Vermdgen verfiigt habe, habe er auch keine
Neuanschaffungen gemacht, Die Erben nach Wilhelm Sonnenfeld
treten dieser Sachdarstellung insofern entgegen, als sie
behaupten, nicht Therese Sonnenfeld, sondern Wilhelm Sonnen-
feld sei der vermggende Teil gewesen. Er habe eine Villa

in Berlin-Wannsee und ein erhebliches Vermogen besessen

und habe nach der EheschlieBung mit Therese Sonnenfeld deren
erhebliche Schulden abdecken miissen., Das Umzugsgut stamme

aus der letzten Wohnung der Eheleute Sonnenfeld, die aber
hauptsdchlich mit Mobeln des Wilhelm Sonnenfeld ausgestattet
gewesen sei; Therese Sonnenfeld habe den Hauptteil ihrer
Mobel bereits verkauft gehabt, also praktisch kaum mehr etwas
besessen.

T

o4 AN

Die Miterben nach Wilhelm Sonnenfeld, Frau Edith Herzbrunn
geb, Heimann und Frau Charlotte Donig geb. Heimann haben
mit eidesstattlichen Erklirungen vom 23,2.1964 und 1,3. und
25.10.1964 ihre Sachdarstellung bekrdaftigt. Der Antragsteller
Fdgar Heimann hat mit Schriftsatz vom 16.12.1964 die dem
Gericht vorgelegte eidesstattliche Versicherung der Miterbin
Frau Charlotte Donig geb. Sonnenfeld vom 25.10.1964 als
bewuBt wahrheitswidrig abgegeben bezeichnet,

==

Bei dieser Sachlage muB unterstellt werden, daB entweder von
den Erben nach Wilhelm Sonnenfeld oder von den Erben nach

-~ ~ Therese Sonnenfeld bewuBt oder mindestens greb fahrlissig
unrichtige Angaben iiber den Grund, Umfang und Hohe des geltend
gemachten riickerstattungsrechtlichen Anspruchs gemacht worden
sind oder noch werden(§ 43 a Abs. 1 BRiiG). Eine endgiltige
Kldrung dieser Frage wird aber erst die weitere Beweis-
‘aufnahme in dem Rilckerstattungsverfahren 2 WiK 476/63 -

Z 24 647 (jetzt WiK 69/65) erbringen kénnen. Sofern den Erben

. pagh Thgnggg Sonnenfeld wahrheitswidrige Anga.ben nachgewiesen

rden kinnen wﬁraen die sich deraus wsebenden Re@m;a:elm :
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Verfahren der Erben nach Wilhelm Sonnenfeld und der
Erben nach Justizrat Gottschalk bedarf es des frist-
gemdfen Antrags nach § 43 a Abs. 3 BRUG, um die aus den
Absétzen 1 und 2 dieser Vorschrift sich ergebenden
Antrdge und deren Rechtsfolgen zu sichern, Dies soll
mit dem vorliegenden Antrag geschehen,

T Tlear

upach)
Oberregilerungsrat




DR. KARL LEONHARD, NOTAR BERLIN 15, DEN

ERIEDHELM BRBAUMERT BLEIBTREUSTRASSE 24
RECHTSANWALTE (ECKE KURFORSTENDAMM)
TELEFON 9143 69

KONTEN DR. LEONHARD

POSTSCHECK: BERLIN WEST 73198
BANK: BANK FOR HANDEL UND INDUSTRIE AG.
BERLIN 15, KURFORSTENDAMM 179,

NR. 176096

‘e muw—wm — ~
Wik 343/65 Eandgozicht Hamburg
Wisderguimachung

By ' 7 5 MAI 1965
PR, AMI‘ A‘i‘ Ait

In der Riickerstattungssache

1) der Erben nach Wilhelm Sonnenfeld,
2) der Erben nach Leopold Gottschalk
g e e N

DSl U B R ERess FRYeSdrCc b

U\

5 o e oV i d. = o- o
/{ }Mou.a( el do G Sonnenfeld auf den Schriftsatz der ober

{» erwidere ich namens der Erben nach Wilhelm

finanzdirektion Hamburg vom 2., April-1965:

(%‘&ngluuluul OF >)

Der Antragsgegner beantragt Aufhebung des
A¥L A ¥ am 10, Dezember 1954 vor der l. Wiedergut-
machungskammer des Landgerichts Hamburg
zum Aktenzeichen 1 Wik 508/54 verbunden mit
1 WIK 566/52

abgeschlossenen Vergiéichs'unter Bezugnahme
auf § 43 a Absatz 1 und 2 des Dritten Geset
zes zur Anderung des Bundesrﬁckerstattuﬁgs— i
gesetzes vom 2. Oktober 1964, I

B:te Aufhebung eﬂ.ner rech‘bskxﬁfﬁgoh Ent—

m&rmﬁa&mam glitli-
Wﬁkm‘* ,
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sdtzlich oder grobfahrlisslg UNr1CATLZE

£1ih 3 ne | 2 {er111 A 1A TN 1ac U 1_"5

fihrende Angaben iiber Grund oder Hohe des Ansprucil
&

herbeigefithrt

In dem Schriftsatz des Antragsgegne
288

e
Lo

1965 ist bemerkenswerterweise nicht angeg

welche unlauteren Mittel bzw. unrichtigen oder

irrefilhrenden Angaben seitens

Vergleich vom 10, Dezember 1954 de

grunde liegen sollen, d. he inwiefern die

steller in dem Verfahren 1 Wik 508/54 verbunden mit
1 Wik 566/52

vorsdtzlich oder grobfahrlissig falsche Angaben

gemacht hatten.

Kein e inziger der Erben nach Wilhelm Sonnenfeld hat
in dem Verfahren 1 Wik 508/54 verbunden mit

1 Wik 566/52
bis zum AbsehluB des Vergleichs vom 10, Dezember 1954
bzw. bis. zum BrlaB8 des Bescheides im Erfiillungsver-
fahren vom 16. Dezember 1958 iiberhaupt irgendwelche
Angaben iiber Grund, Hohe oder Umfang des Riickerstat-
tungsanspruchs gemacht, der Gegenstand dieses Verfah-
rens war. Tatsdchlich waren sie ja auch ausnahmslos
viel zu jung, um Angaben iiber Grund und Hohe des
Anspruchs machen zu konnen. In dem Zeitpunkt, in
welchem die Bheleute Sonnenfeld nach Holland auswan-—
derten, lebte keiner der Erben nach Wilhelm Sonnen:..
feld mehr in Deutschland,

. ist aber auch von anderer Seite in dem alten

‘ta v RngsvenEa | , anderen P

ersonen

uf

i ORI
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Verbleib des Hausrats.
1949, erhielt sie von ihrem
berg, der schon friiher
Britan erwdhnt worden ist,
Schreiben

Filiale Hemburg, vom 14. 8%

folgenden Inhalt hatte:

"Atege 628/31 -
-12,3%60 kgy abgeladen Vv

Berliner Hause.

Im Auftrage unseres Berliner Hauses tei-

len wir Thnen mit, daB die Sendung am

Schuppen 85 der Hamburger Freihafen Lager-
hausgesellschaft lagert. Sie kOnnen sich

hier iiber die Beschaffenheit der Lifts
personlich orientieren.

Hochachtungsvoll
Allgemeine Transportgesellschaft
vorm, Gondrand & Mangili m., b. H.
Filiale Hamburg

gez., Unterschrift
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Herzbrunn
= e TR e
LYY LIluvoClldlU
iiche nach
sie und ihre
2R 1 Gy P o o oy £ A
Wilhelm Sonnenfeld

amen der vier

Anmeldung hiell es

Mlein Vater hatte

-umzugsguts von 12,360 kg bei
Transportgesellschaft von Goudard &

mMobeH, in Hamburg stehen. Die letzte

richt liber diesen Lift datiert vom 14.8.34,
Nach dieser Nachricht lagerten die Lifts im
Schuppen 85 der Hamburger Freihafen=Lager-
haus-Gesellschaft."

Diese Angaben an das Zentralamt gaben also lediglich
den Inhalt des Schreibens der Allgemeinen Transport—
gesellschaft wieder.

Das Zentralamt hat den Eingang der Ammeldung zum
@eschéftszeichen J/2046 unter dem 21, 2., 1950 be=
stdtigt und den Nachweis der Erbfolge verlangt.
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| Heuven LHudaoll als Alluldadgs LellCl

sinen
elllells

Dessen ungeachtet erhielt Frau Edith
samt in Hamburg zum Aktenzeichen

6, 1953, mit welchem

Vollmachten der Erben verlangt wurden und welchem
die Abschrift eines Schriftsatzes der Oberfinanz-—
direktion Hamburg vom 12, 6., 1953 mit dem Ersuchen
um Stellungnahme beilag, in welchem nur Frau Edith
Herzbrunn als Antragstellerin bezeichnet war,

In diesem Schriftsatz erklérte die Oberfinanz-
direktion Hamburg, daB das Umzugsgut versteigert

worden sei, daB ein Versteigerungsprotokoll nicht

vorliege, daB der Versteigerungserlds aber

48,659,-- RIM betragen habe und seinerzeit an die
Oberfinanzkasse iiberwiesen worden sei. Die Ober-
finanzdirektion bot in diesem Schriftsatz einen
Vergleich dahin an, daB ein FeststellungsbeschluB
in Hohe von 94.615,-- RM ergehen solle.

Inzwischenwar im Mai 1953 Herr Rechtsanwalt
Dr. Friedeberg in Berlin gestorben und seine Praxisgs
wurde von dem hier Unterzeichneten iibernommen,
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auch nicht veranlalb’
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Grund oder Hohe des Anspruchs belzubringei.

In dem alten Rilickerstattungsverfahren wa

schen die Brben Gottschalk aufgetreten und hatten
Anspriiche geltend gemaoht auf Grund eines Schuld-
titels, den sie vor Jahren gegen Frau Therese
Sonnenfeld erwirkt hédtten,

Der Unterzeichnete, also der Bevollmdchtigte der
Erben nach Herrn Wilhelm Sonnenfeld, ist es gewesell,
der aus dieser Veranlassung am 8. 9o 1954 beim Amts-—
gericht Berlin-Schoneberg den Antrag gestellt hat,
einen Pfleger fiir den NachlaB der am 2., Mai 185% A%
Rostock geborenen, nach Polen deportierten und dort
am T. Mai 1943 ums Leben gebrachten Frau Therese
Sonnenfeld zu bestellen,

Das Amtsgericht Berlin-Schoneberg hat daraufhin

den Rechtsanwalt und Notar Erich Schoenrock in
Berlin-Friedenau zum NachlaBpfleger fiir die Erben
der Therese Sonnenfeld bestellt, der sich erstmals
mit Brief vom 22, 9. 1954 an den Unterzeichneten
gewandt und um Auskunft lber e twaige Entschadigungs..
odér Rﬁokerstattungsverfahren gebeten hat. g




die behaup

verstorbene

haben, fiir diese

titel besessen haben
dieses Schuldtitels das
Therese Sonnenfeld besch
haben,

Ich iibersend

BeschluB3 des

b Okbs X954

sofort nach Kenntnisnahme ’

Die Brben nach Wilhelm Sonnenfeld bzw, ihr

miéchtigter haben also alles Mogliche getan, um die

ge
Erben nach Therese Sonnenfeld an dem in Hamburg an-—
g

héngigen Riickerstattungsverfahren zu beteiligen,

Inzwischen hatte das Wiedergutmachungsamt beim Lande-
gericht Hamburg zum Geschéftszeichen VI Z 6132, und
zwar am 6., 9. 1954, an den Bevollméchtigten der Erben
nach Wilhelm Sonnenfeld geschriebens

"Im Ubrigen neigt das Wiedergutmachungs-—
.amt nach den neu angestellten Ermittlun—
gen der Auffassung zu, daB zwischen dem

Umzugsgut von Wilhelm Sonnenfeld und
Therese Sonrenfeld kein Zusammenhang
besteht., Es hat deshalb noch eine ent-
sprechende Anfrage an die Oberfinang—
direktion gerichtet."
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Die nachfolgende Korrespondenz hat w

ie
ie

Erbnachweis betroffen., Ich beziehe mieh hierzu auf
den BeschluB der Wiedergutmachungskammer beim Land-
gericht Hamburg vom 6. Oktober 1954,
Die Wiedergubtmachungskammer hat dann Termin auf den
10. Degember 1954 anberaumt und in diesem Termin ist
zwischen den Erben nach Wilhelm Sonnenfeld und den
Erben Gottschalk einerseits und der Oberfinanz—
direktion Hamburg andererseits der Vergleich abge-
schlossen worden, durch welchen die beiden verbunde-
nen Rilckerstattungsverfahren 1 Wik 508/54 und

1 Wik 566/52
ihren AbschluB gefunden haben. 3

Nach alledem ist festzustellen, daB die Antrag-

steller in keinem Stadium des alten Rﬁckerstattungs_
verfahrens irgendwelche unrichtige oder irrefiihrende
Angaben iliber die Eilgentumsverhdltnisse gemacht oder

—9_
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bl;zué,‘so‘ut der Therese oonneniedlc

gewesen ist, und wenn infolgedessen,

BErmittlungen von Amts wegen angestell®
die Oberfinanzdirektion Hamburg dea V
10, Dezember 1954 abgeschlossen hat,
wirklich keine Rede davon sein, daB die
vertretenen Erben nach Wilhelm Sonnenf
Vergleich durch unrichtige Angaben oder

Mittel zustande gebracht hiétten.

Es fehlen sonach alle Voraussetzungen fir einen
Aufhebungsanspruch nach § 43 a, ganz abgesehen da-
von, daB die in § 43 a Absatz 3 fewtgesetzte Frist
ldngst verstrichen war, als der Antragsgegner den
Aufhebungsantrag gestellt hat, und daB es fraglich
erscheinen mag, ob die neuen Bestimmungen des
Dritten Gesetzes zur Anderung des Bundesriickerstat—
tungsgesetzes vom 2, Oktober 1964 iiberhaupt auf
einen Vergleich angewandt werden konnen, der bereits :

im Jehre 1954, also zehn Jahre frither, rechtswirlksam
abgeschlossen worden ist, -

Ich beantrage also namens der von mir ver'h:eemgn
Erbm naeh lilhalm Sonnenfeld,

ml"»_
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1 Wik 566/52

iberreicht habe und auf die

-

stattliche Versicherung der Frau

und der Frau Edith Herzbrunn SOwle
bigte Fotokopie einer Postkarte vom
die d er Erblasser Wilhelm Sonnenfeld mi
der Berlin-Grunewald, DouglasstraBe 10,

ha—to e

Ich hesbe zugestellt bzw, den einzelnen

tigten Durchschriften unmittelbar iibersan

Rechtsanwal®t
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2 WiK 476/65 feil Beschlufi

2 24 647

in der Rickerstattungesache

1. Bdgar Sens Hicheel Heimana ,
2. Alesander B r i taa

- als Erben nach Therese Soamsnfeld
verv. Heimann geb. Hemoch - -
tragesteller,

Bevsllniohtizter des fntragstellers zu 1):
zgohtsanwalt Dr. ¥aliter Tachau,
Hamburg 1, Lange Nihren 9,
Bevollmichtigter des Antragstellsrs zu 2)s
hechtsanwelt Larl-ieins Hints,
1 Beriin 15, Duisburger Str. 7,

gegen

das Deuvutsche EReich .,
Gberfinenszdirektion Hamburg,
Az.3 & 474 - BV 45/451,

Antragsgegner,

Beteiligte:

A) Die BErben nach ¥ilbels Sonnenfeld:

Heinrich Zonnenfeld,

¥rau Xithe Huth Gorenm » Sonnenfeld,
frau Marie Gerda fasati geb. Sonnemfeld,

Prau Lore Lissauer . Sonnenfeld, ,,
mmml—:t:u.
mmmm.m

Prau Ureule Donig,
t\mmmw

B) bie Erben des Justizrats Leopold Gottechali:
g Hameitsotiecyt o o ,
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fu A)s vertreten dureh lechtsanwilte
vr. Earl Leonhard, Friedhelm Haumert,
1 Berlim 19, Bleivtreustr. 24,

su B): vertretean durch Rechtisanwilte
Pr. ¥alter Schware, Gerhard Falk,
1 Berlin 51, Unlendstr. 137,
hat das Landgerioht lamburg. yiedergutmachung skanmer 2,
durch folgende lichter

1. Lendgerichtsdirektor Dr. Uchaefer
2. Lendgerichterat Dahm
%, Gerichtsassessorin Xrakeu

ber Antragsgesner wiré verurteilt, aan die Antrageteliler swr
geennter Hand :

87.000,~~ M (uiclonﬂnﬂﬁahbllgtnn-cuc Deuteche Mark)
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Im Pribjenr 1939 venderten die Eheleute ¥ilhelu Sonnenfeld und

85858 W




Bruttoerlie betrug €8.029,-- M. Der detteversteligerungserlis

wurde von der Auktionsfirze Vilhelnm ¥ahling euf des Konto der

Gentapo bel der Deutschen Bank abgeflnrt. Als Eigentiumer dea

Ungugagute 1st aul der Abrechnuny des Verstelgerers "Salll

Priedeberg, Yamburg® engegeben. lie Gestapo lUbervies aus dem
& : 1)

1944 einen Betrag vom 486.659,-~ HN an den Cber-

Eribe ap 6.12

finaneprisidenten Berlin-Brandenburg unter Angebe des Hamens

¥ilhelm Seommenfeld.

Hoeh vor der Deechlagnshme durch die Gestepo war das Umsugsgut

fir eine Forderung vem 7.500,-~ M sustglich Zosten uné Zinsen

(insgesazt etwa 12.500,-~ i) gepfindet worden, die dem Zechta-
anwalt Justisrat Leospeld Gottechalk gegen Therese Jcnnenfeld
nach dem Urteil des MM&“ vem 21. rm 1333

(21 © 4639.38) sustand.
Auf Grund siner Anmeldung der Erben nach ¥ilhelm Somnenfeld
und der Erben des Justizrats Gotteohalk let wegen des genannten
Ussugsgute iz Jahre 19%4 eing ilckerstattungeverfahrea (1 Wik
508/54 verb.m. 366/52) gegen das Deutsche Helch vor der Wieder-
gutaachungsianner 1 des Landgerichts Haxburg durchgefihrt wor-
den. Das Verfahren endete uit elues Yergleloh vem 10. Desesber
1954, in dem der Autragsgegaer sleh verpilichtete, “"wegea der




Auf Grund des Vergleichs ist von der Oberfinsasdirektion Ham-
burg bereits ein Bescheld gewild | 30 BIUG ertellt und eine

Teilauvesahlung vorgencumen worden,

Hunsehr fordern die Antrageteller des vorliegenden igriasnrens

als Erben nach Therese Sonnenfeld Uchadenersatsz gemss yicker~

stattungsrechtlichen Vorschriften fir des Umsugsgut. #ie be-

haspten, die iz Dmsugsgut enthaltenen Gegenstinde nitten aus~

sohlieflich inver @rbdlasserin gehdrt. Ulese sel in erster Ehe

git des Xaufmann Uscar Heimann verheiratet gewesen, der is

Jabre 1950 verstorben sei und ein sehr grofes Vermlgen hinter-
lassen habe. Die Srblasserin habe schon vor dem Tode Osecar
feimanns in des Heuse Yoaigsallee 52 gewchnt. Pie gesamte Ein~

Ehe von Cseoar Moimann'udor von ihr selbst angeschafft werden.
Hsch dem Tode Opcar Heimanns habe sie sich 1974 =mit ¥ilhels
Sonnenfeld verhsiratet. Udeser sei su ihr in dss Naus KSanige~-
silee 52 gescgen, ohne irgendetwas an Binrichtungsgegensiinsen
stucken mitgebracht su haben. Er habe such keinerlei Seuan-
schaffungen gemacht, do er kein Vermigen und keine Binkinfte
besessen habe. Jedenialls sel die Ausstattung der wohnung
Ktmigeallee 52 in den Jahren nach der Bheschiliesuny mit Wilhelm
sonnenfeld villig die gleiche gewesen wis vorher.
De Beteiligten szu A (Exben nach Wilhelm Sonnenfeld) treten
den Yorbringen der Antrageteller insscfera entgegen, als die
behaupten, ihr Erblasser habe vor der Eheschliebung mit The-
MWW‘?WWNMW ;
K1, Besstr. 26, besessen, deren Blurichtung |
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sus Teil mitgenomaen habe. Nach der BheschlieBung habe er mehr-
fach dartder geklagt, daf er betriehtlioche Schulden seiner neu-
en Bhefrau habe sbdecken nissen. Im Ubrigen hitten die Eheleute
Sonnenfeld suletst in einer hauptadichlioh mit NSbeln des Ehe-
mannes susgestatteten Wohnung in der Douglasstrade gewohnt,
wiihrend Therese Sonnenfeld dcéﬁaupttoil k& ihrer Mibel verkaufs
have .

fle Beteiligten su B tragen vor, das ihnen der Hausrat der
Eheleute Sonuenfeld und demnech such die luseamensetzung des
Umsugsguts nicht bekaant sel.

senen Vergleich unter Berufung aul #% 119, 123, 779 BGE ange-
foonten {Bl. 73).

e NESTor—y R - :
stettliche Brklirungen des Antragstellers su 1 (Bl. 180 f1,
. 2 _ L § = '.\




burg 60 VI 2027/37 und dlie Akten des oberfinansyrislidenten Ber-
14n betr. Wilhelm und Therese Somnenfeld 0 8 2 10 ~ 10887/41,
@8 2 10 - 2539/45 herangesogen. Sie hat fermer Gutachten der
acﬁhvtrttlnd&atn Walter H.F. Meyer und Dy. Roskamp Uber den
viederbeschalfungswert der im Umsu sgut enthaltenen Gegenatinde
eingehols (Bl. 145, 206), die Ebefrau des Antragstellers su 1
als Seugin vernommen (Bl. 100 ££.) und den r‘arteien und Betel-
ligten Gelegenheitl sur Vertretung ihrer Intevessen in mindli-
cher Verhandlung gegeben.
Pur die Einselheiten des Farteivorbringens und fir die Ersitt-
lungsergebnisse wird auf den Imhalt der Akte und der Beiskten
vervissen. W—
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riduhaziccn vottuhrun:orxthntin-a in siner EShn ven &1. BGO.
stattgegeben werden. Line Entsoheidung Uber die endgiltige HShe




gehsndelt hebe, des die Versandpapiere fur das in flamburg la-
gernde Unsugsgut Ubergeben wurden ssien, well er hier ansidig
war. Die ldentitit des unter dem Hamen Frefideverg versteiger-
ten Umsugeguts mit dex Umsugsgut der Sheleute gonnenfeld geht
elndeutiy aus den weiter verhendenen Unterlagen, insbegondere
aus den Markiorungenumsern der Lifte, aervers.

Hdglichervweise ist die ldemennung des Sally ¥Friedeberg in der
Verstelgerungsiizte dsrzeus su erkiliven, dab die Eneleute Son-
mmmmtmmmmnmmm-um
doereignet haben. Ler llekerstatiungsenspruch der Eheleute

ils evwiesen B.st ﬁurv . wad V Unuagaget &;-
gené nicht Wilhels Sonuenfeld (unter dessen Nuawn e versandt
Mn}.mmwm(mmm
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it der friheren Einrichtung der Wohnung Kinlgzeallee 52 18t
insbesondere dadurch dargetan, dal die Zeugin Helmanu Angaben
ber den Charakter dieser Einrichtung mechen konnte, dlie durch
die spiter aulgetauchite Versielgerungsliste eindruckevell be-
stitipgt worden aind.
Me Ausfihrungen der Beteiligten und das von ihnen belgebrach-
te Sewelsnaterial aind nioht geeignet, dle Annaiwe 2u @ressil-~
tern, dal dass Unsugagut gane tUberwiegend sus der schon vor der
sveiten Eheschliefung vorhandenen Einrichtung der Wohmung
Ebnigeallee 52 beatand. Die eidesstattliche Erkliérung Charlot-
te Donige

*Die sehr wertvelle Bibliothek meines Vaters war aber

maiaﬁu!%ﬂlummahnm unrmndo-
mﬂbﬁmmﬁ blicthek vestand

“Yeder prm'gammm o ':2;& w
finterlift nach Inhalt und Formullerung ékeinen selr Eberseugen~
den Bindruck. Jedenfalls 188t sich aberesus ihr nicht entush-
men, dal an der reichhaltigen Einriohtung der Wohmung ZSaigs-
allee 52 elns wesentliche Verinderung eingetretesn sei.

Auch die eldesstattliche Erkllirung BEdith lerabrumns ergibt,
selbst wean sie wirtlich sugrundegelegt wird, nur, dad sich
mmmmmmm»uut don Einzug
mmmmmmmwn
versenrte (lerrensimsernivel, snniherand 1000 Bucher, Silder,
MM).

Ie weitere Angabe Gharlotte Donigs, da8 Theress Semnenteld
gmmmmmmnmm

9

8
\
|
i
\




- -

donn o8 liegt suf deor Hamd, dal ein Teil der Binriohtungestiicke
vor der Avswanderung verkeult werden mubte, well die Nitnahue
untunliich gewemen wire. Da die Teugim Donig niecht einmal den
foitpunkt des Umzuges in die Dougleestrase benennt, ist such
aiecht ersiochtlicn, ob dieser Umewg nicht etwa gerade deshald
exfolgte, woil die Binriehtung der Wohmung L8nigsallee fir dlie
Avswanderung verpaokt werden solite.

Jde Angaven der Seuginnen Uonis und Herzbrumn werdem is Gbri-
gen duron die griblich unrichtigen lilnweise entwertet, das
faeress dJcnnenield kein Verabgen, sondern Scaulden gehabt aabe,
lﬁt wilhein Sounsafaeld eus seinse Vorabgen Reuanlt habe. Liese
!Illllinll U&ll,lutlhiisl Slhllt d‘l Ihihllﬂ‘i“l ill-!ill‘

tung sit Wilhels Sonnenfeld var, m“ m,m.u eut
;.m.aao.-. 5 - spater (1939) ismerbin Roch eui 200,000,~- BN
6. Héglicaerusise bordien dle ingebe: der leugionen
iluela sonnentel ds W iﬂ !m
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Wohnung EKdnigeallee 52 beastand, k@nnen daraus aber jedenfalls

nicht gesogen werden. Uie Einrichtung stummte asus der Helt, in
der die Erblasserin alt Osecar Heimann verheiratet war. Sie mud
alee entweder ihr oder ihm oder belden geueinsan gehlrt haben.
Soweit sle Uscar Heimann allein oder anteiligf gehbrt hatte,
kinnte sie mit dem Hintritt des Hacherbfalls, aleo mit der
viederverheiratung der Erblasserin im Jahre 1934, in das ge~
sasthinderische Mitelgentum des Nacherben, des Antragstellers
su 2, Ubergegangen sein, so dal sie von diesen Zeitpumkt an
der Brblasserin und dem Antragateller zu 2 geneinsam gehdrt
hiitte. Hach dem Testament Oscar und Therese Helmann sollte die

unmittel bar beeinflulte. Der uiglicherveise testehende Anspruss
der Ervlasserin guf die Einrichtungssticke als Voraus (% 1932
ﬁ‘ mnmmn»a- mmumm.m
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alleafalls in iShe wvon 10 ¥, wvaarsoheinlica aber nur au elnea
noch niedrigeren frosentsnts ssines Wertes, dem RErblasser ¥Wil-
hela Sommenfeid gehbrte. ide Detel ligten su A haben auch anhand
der Yerstelgerungsliste {trots einer dahingehenden Aufforderung
durah das Cerieht) keine Stleke bessichmet, fur dle siehn dar-
legen oder walrseheinlich meschen lisle, dal sie iz Elgentua
¥ilheln Sonnenfelds gestanden haben.

Per Wiedervesohaffungswe:t ses veschlognahmten Umsugsguts liegt
nech den Schitsungen des Sachverstindigen Meysr bel stwa
112.000,»= ¥, Wahrscheinlich wird im Endergebuis eln nenuens-
wert hiherer Wert ansusetsen seln, da die Schitzungen des Sach~

s SRR A% 0 St o

Versteigerungseribs in Binklang bringen lassen. Neeh diesen Br-
los wiire eher ein wisderbescuslfungswert von annibernd
200.000,~= U e versuten.
ﬂmmwmaunmn-




Das Verfeuren 208/54, 566/52 und der dort am 10.12.1954 abge-
Schlossene Vergleioh steht der Zuerkeanuny des Betrages von
87.000,~~ M an die Antragsteller nicht entgegen. ber ihre
fechte konnte in Jenen Verfahren nur insoweit disponiert wer-
den, als die dureh ein Pfandrecht an dem Umsugsgut gesicherte
Forderung des Justisrets Gottechalk in lHbhe wvon, umgestells,
hbghetens 1.500,-~ big 2.000,~~ DM in Prage stand.

Ob der Antragsgegner die inm Vergleich vom 10.12.1954 dberncame-
ne IZshlungepflioht beseitigen kann, sowelt sie nach den Ergeb-
biseen dleses Verfahrens sachlich ungerecntiertigt erscheint.
ist im vorliegenden Lusanmenhang ohne Bedeutung uad daher nicht

sy prifen. mmn—ummw
L 4 n Yevgietes wadsanan '

Hommen nur die an die ¥rben des Juumu Iottnhd.k mua

s
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HANSEATISCHES OBERLANDESGERICHT

In

Tdgar Hans Michael H
TLa Gioconda 2346, Santiagc

e

2ahilleigndersaBir i gyt by
1526 1st Ave North, Texas City, Texas, USA.

— als Erben nach Therese Sonnenfeld
= verw. Heimann geb. Henoch -

Antragsteller, i

Bevollmachtigter des Antragstellers zu T
Rechtsanwalt Dr. Walter Tachatr,
Hamburg 1, Lange Mihren 9,

~\

Bevollméchtigter des Antragstellers zu 2):
Rechtsanwalt Karl-Heinz Hintz,
{ LBeiel iy [ S SiDuEis burEen Stk ol

gegen

dasi e u e h e Rees s weo
Oberfinanzdirektion Hamburg,
Ao e B ATA S BY A5 85T,

Antragsgegner, ;

e

Beteiligte:

A) die Erben nach Wilhelm Sonnenfeld:

a) Heinrich Sonnenfeld,
Chuliot (Nehemia) Israel,

b) K&the Ruth Griiner geb. Sonnenfeld,
Chuliot (Nehemia) Israel,

¢) Frau Marie Gerda Ramati geb. Sonnenfeld,
Hollywood, USA, 8964 Wonderland Avé.,

d) Lore Lissauer geb. Sonnenfeld,
Amstelveen, de Savornin Lohmanlaan 4,

e) Walther Gustav Sonnenfeld,
Amsterdam, Millesstr. B5,




B)

7 P RS

F B2

die BErben des Justiz s Leor ;teche
a) Elsbeth Gottschalk geb. Tietz,
b) Alfred Gottschalk,

vertreten durch Rechtsanwalt
Dr. Karl Léonhard,
teBerlin 5, " Bleibtreustr.

vertreten durch
Dr. Walter Schwarz, Gerhard
-1 Berlin 31 i SR B 08

az

3 R



w

%) Die Antragsteller sind die Erben ihrer
Mutter bzw. Tante Therese Sonnenfeld verw.
Henoch. Sie fordern Schadensersatz fur de

zugsgut, welches angeblich der Lrblasserin

Die Betéiligten zu' A) sind die Erben ihres judis
GroBvaters wilhelm Sonnenfeld, des zweiten
Therese Heimann.

Ehemanns vo?

Therese Heimann war in erster the mit Oskar Heimenn
verheiratet;, von welchem sie aber' seit 1528 getrennt lebte
Thre - wohnung befandissichih Berlln—Grunewald Konlgsallee '

1 1ASTm
Sonnenfeld gab diese iiohnung aus AnlaB seiner Heirat auf und
7zog zu seiner Ehefrau in die wohnung Berlin—GruﬂeWa1d

und in Berlin-Wannsee, Kleine seestraBe 28, wohnte.

9
Koﬁlgsallee 52. fieil diese ichnung umgebaut Werden sollte7

ogen dletheleute Sonnenfeld 1935 fur einxge Zelt 1n dle

TN T TR m.v‘-t‘u’
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beide ums ILeben gekommen sind. Sie sind auf den 31.Dezember

SR Moo lerklart worden.

Das, Umzugsgut der Ehuleute‘Sonnenfeld wurde in
4 Lifts im Gewicht von 12.360 kg (liarkierung ATEGE 628/%1)

verpackt, unter dem Namen von Wilhelm Sonnenfeld nach
Hamburg befordert und hier von der Speditionsfirma Kiihne &

Nagel fiir Sally Friedeberg, einen in Hamburg wohnenden Ver-
wandten -von wilhelm Sonnenfeld, behandelt. Das Unzugsgut
wurde von der Gestapo beschlagnahmt und in'deren Auftrag
gemiZB den vorliegenden Versteigerungslisten aes Auktionators
Wehling. (in der Hulle Bl. 125) im Midrz und April 1942 ver-
Shedgert . Der Erlos betrug nach der vorliegenden Abrechnung
68.029;-— RM brutto. Davon wurden 63.39%,36 R’ netto auf
das. Konto der Gestapo iliberwiesen, dié_wiederum 48;659,—RM
an die Oberfinanzkasse Berlin~Brandenburg.weiterleitete.




SohuTL e

SR

wegen des Verlustes des Hausrats im Jahre 1954 vor dem
Landgericht Hamburg ein Riickerstattungsverfahren d

Tuhrt worden, das mit dem Vergleich vom lo. Dezember 1954
(1K 508/54 verbunden mit 1 :iK 566/52) beendet worden

ist. Darin verpflichtete sich der Antragsgegner,

der Entziehung von Hausrat Sonnenfeld! Brsatz zu

In demIVcrgleich NELB0 BB W88

“IT1. Die Parteien sind sich ferner dariiber einig,dal
der VWiederbeschaffungswert in DI unteér Bertick-
sichtigung eines Abzuges alt flr neu 94.615,--D
betriagt.

Die Antragsteller zu I. und II. sind sich dariiber
einig, daB von dieser Forderung die Antragsteller
zu II. als Erben der Eheleute Sonnenfeld den
Antragstellern zu I, ‘als Lrben des-Justizrats
Leopold Gottschalk ein Betrag in einer Quote von
A/ do des g leistenden Lntschadigungsbetrages
S vabgebveton wird, . .- o o

e

Aufgrund dieses'Verélo ch ist bereifs ein:Bescheid
‘nach §'38 BRiG érteilt und ist eine Teilauszahlung vor-
genommen worden. SR ]




reinen Nachlasses mit 1.000.000,~ Rl angegeben worden.

Dieses Vermogen habe Therese Heimann als befreite Vorerbin
geerbt. Es habe im wesentlichen aus Grundbesitz und Aktien
bestanden. Der Grundbesitz sei nur unwesentlich belastet
geéwesen. Therese Heimann habe allein flir ihren Lebens-
unterhalt 1o0.000,-- kIl monatlich ausbezahlt erhalten.
Wilhelm Sonnenfeld habe dagegen im Zeitpunkt sciner Ehe-
schlieBung.kaum eigenes Vermogen gehabt und keine Einrichtungs-
gegenstande in die Wwohnung Konigsallee mitgebracht. Er sei
dort nur mit einem Koffer eingezogen. Im Januar 193§ habe
wilhelm Sonnenfeld gegeniliber dem Finanzamt scin Vermogen
nur mit 27.021,06 RM deklariert, denen noch Schulden in
Hohe von 9.315,~ RM gegeniibergestanden h&tten. Yiilhelm
Sonnenfeld habe auch nicht etwa Schulden selner zweiten
Ehefrau bezahlt. Es sei zwar eine Hypothekenschuld von
175.000,—— KM bezahlt worden, aber nicht von ilhelm
Sonnenfeld, sondern von ihrer Erblasserin, und zwar aus

— : :




hétten, seien. Ihr Erblasse

WVilhelm Sonnenfeld sei

erheblich reicher als se
dafB auch Wilhelm Sonnenfeld eine
cheliche wohnung igsallee

gewesen, und zwar

ine zweite Ehefrau. Iis seli davon

auszugehen, eigene wohnungs-—

einrichtung besessen und in dile
52 mitgebracht habe. Soweit der dortige Hausrat Therese
Sonnenfeld gehort habe, sei dieser in beiderse] >m Binver-
sténdnis der Eheleute Alleineigentum von Jilhelm Sonnenfeld
geworden, weil dieser die sehr betrdchtlichen Schulden

seiner zweiten Ehefrau bezahlt habe (Bl. 76). Unter anderem

habe er eine Hypothekenschuld voniTherese Sonnenfeld in

Hohe von 175.000,~ RM dbgedeckt. Die Eheleute Sonnenfeld

hdtten noch ‘Anfang 1938 oder 1939 mehrere Monate daﬁerhde
ltreisen gemacht dle von hllhelm Sonnenfeld bezahlt worden

Antragstellefs ZaL 195, Kéthe‘Heimanﬁ‘geﬁ.vgéhliekeft 'mit
dem aus dem fFrotokoll vom 23. Uktober 1963 (Bl. 101 ff)
ersichtlichen Ergebnls vernommen.

S,
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b) die Beteiligten zu A) von Edith Herzbrunn geb.Sonnenfeld,
der Tochter von wilhelm Sonnenfeld und Mutter der
Beteiligtén zu A £) und g) vom 23. Februar 1964(L1l.161),
Charlotte Donig geb. Sonnenfeld, der Tochter von
kilhelm Sonnenfeld und Mutter der Beteiligten zu A h)
und i), vom 1. Miarz 1964 (B1.168) und 25.(ktober 1964
(B1.205) . .

Das Landgéricht‘hat cdas Gutachten des vereidigten
und Offentlich bestellten Versteigerers und Schédtzers
Lalter lMleyer vom 16. Februar 1964 (Bl. 145 ff) eingeholt,
der anhand der Versteigerungslisten den.Viederbeschaffungs -
wert deé Hausrats zum 1. April 1956 auf 111.968,~ Dk geschﬁtzt
hat. Ferner hat der Kustos Ger Hamburger Kunsthalle
Dr.vhbskamp in seinem Gutachten vom 19. November 1964
{81 _P0b £1)-den WWiederbeschaffungswert einer Anzahl von

 Gemdlden geschatzt.

AR



eller zu '2)

ar durchaus

~ oder als NachlaB von Oskar Heimar

und Theresc Sonnenfeld - gehort . habe.
zutreffen, daB VWilhelm Sonnenfeld

nicht ringem Umfange besessen ha WESU
aber offenbar hauptsédchlich oder fast volls
Dinrichtung der Wwohnung Konigesallece 52 bestanden,
mit aem Binzug von wilhelm Sonnenfeld allenfalls
fligug verdndert habe. Das ergebe sich aus der Aussage der
ein,

gering—

Zeugin K&the Heimann und den von den Antragsteller n.
reichten eidesstattlichen Versicherungen. Insbesondere habe
Kéthe Heimann iiber den Charakter der Wohnungseinrichtung
AnwabenAgcmacht die durch die erst sp%ter'aufﬂefundenen
Verstelgerungsllsten eindrucksvoll bestidtigt worden seien.
Dle von den Betell;gten zu A)- belgebra\hten eldesstattll

und- Formul: 111172 o

Auch nach der Ver51cherung von mdith Herzbrunn komme

zeugend .
sich die Llnrlchtung der liohnung Konigsallee 52 mit dem
Blnzuge von wilhelm Sonnenfeld nur in Verhaltnlsmaﬁlg be -

scheidenem Umfang vermehrt ‘haben (Herren21mme fmehieii o
1 be). Dle weltere

.habe aus_




BEdith Herzbrunn wiurden zudem durch ¢ groblich unrichbige
Hinweisc entwertet, daB Therese Sonnenfeld kein Verm
sondern Schulden gehabt habec. werde durch den Inhalt
der NachlaBakte widerlegt, in welcher der rt des Nach-=
lasses ursprunglich mit 1.000.000,- KM und spiter (1939)
immerhin noch mit 200.000,- Ril angegeben worden sei. MOg-

licherweise beruhten die Angaben in den eidesstattlichen

Versicherungen auf einem MiBverstédndnis und crklarten sich
daraus, daB Therese Heimann durch ihre Heirat mit wilhelm
Sonnenfeld ihre ktechtsstellung als befreite Vorerbin eingeb
habe und seitdem nur noch gesetzliche Miterbin gewesen sci,
also praktisch 3/4 ihres Vermogens verloren habe. Denkbar
sci es natiirlich, daB Wwilhelm Sonnenfeld vorubergehend ge-
wisse Schulden beglichen habe, weil im NachlaBvermbgen zeit-
weilig keine fliissigen Mittel vorhanden gewesen seien. Aus
diesen Umstinden konnten aber Riickschliisse auf das Eigentum
an dem schon vor 1934 vorhanden gewesenen Hausrat nicht ge-

_zogen w 1g vrj_retee Auf-—




s ~ -
o deB paeaNel =

des Umzugsgutes liege nach den
Sténdigen lleyer bei etwa 112.000,-- DM. Wahrs
werde im Endergebnis ein nennenswert hohe

gl (eda:
"ag anzu-—
Setzen scin, zumad dieser Schétzwert nach den Lrfahrungen
der Kammer kaum mit dem Versteigerungserlds in lidnklang
bringen sei. Die Anspriiche der Beteiligten zu A) kdnnten
hochstens 20 % von 112.000,~- DM gleich 22.400,-~ Dl betra-
gen. Die Rechte der Bcfeiligfen zW B iseien auf den lorg 1
auf . DM umgestellten Betrag der Forderung ihres .rblassers
nebst Zinsen und Kosten, also auf hochstens 2.000,-- DM, zu
bemesscn. Flr die antragstcller verbleibe danach, solange
von Ginem‘wiederbeschaffungsy¢rt nur in Hohe von 112}000,——DM
ausgegangen werde, ein Betrag von 87.000,~= Dil. ~ Ob der
- Antragsgegner die in dem Vergleich vom‘1o.Dezember 1954

‘gleich Ubcrnommene Lrsatzverpflicht ¥ darauf geleisteten

Zahlungen nicht entgegenhalten.

G, WL Der ellbeschluB 1st dén Betelilgten zu A) am
»4,Februar 1965 zugestellt wordenr :




.10. Degember 1954 (1 WiK 508/54) entge

bestritten, daB Therese Heimann, als

Sonnenfeld geheir&tut habe, eine hochherrs

richtete wohnung besessen habe. Sie habe j

mogen gehabt und sei vollig verschuldet gewesen. Das crgébe
sich eindeutiyg schon aus der Tatsache, daB der Hausrat wegen

der Forderung von osustizrat Gottschalk gepfdndet worden sel.

vwilhelm Sonnenfeld dag

so daBl er - sogar noch 1939 - weltreisen habe machen konnen.
Wilhelm Sonnenfeld habe aus seiner Villa in Berlin-fjannsee
Yiobel, kostbare Bilder, Teppiche, Blucher und eine groS8e
llenge anderer Sachen mitgebracht. Er habe sogar den Antrag-
steller zu 2) und dessen Mutter mit Unterhaltszahlungen
unterstitzt, weil Therese Sonnenfeld hierzu nicht in der
Tage gewesen sei. Beli dem Umzug in die DouglasstraBe habe

Therese Sonnenfeld vicle Sachen verkauft.




B
auch in der Beschwerdeinstansz clide duittattilarehe

eingereicht, und zwar

a) die Beteiligten zu A) von Charlotte Donig vom
17.November 1964 (Bl. 279 1) und 24.Februar 1966

£dith- Herzbrunn vom 29. April 1965 (Bl. 279 &),

b) die Antragsteller von Kéthe Heimann, dem Antragsteller
zu 1) selbst, Margarita Schliekert und Otto Peters,
samtlich vom -11.0ktobcr 1965 (Bl. 315 £f).

B Die‘Bcteiligten zu A) haben ferndér ein umfangf
rnlch Konvolut von Briefen ur: Postkarten von Lilhelm
Sonnenfeld von scinen Urlaubsreisen nach Ttalion: und
Palastlna aus dem Jahre. 1936 eingereicht (Bl 326 R) .

nicht gerechtfertigt.

Das Landgericht 1st zutreffend davon ausgegangen,
_dasg d(f in dem Verfahren 1 4iK 508/54 zwischen den Bctel—
.llgten‘zu A) und B) elnerselts “undl der Vertr»tefln des
£ sgegners andere.rseits abgfschlosse‘ne« Vexolelch vom
em aag&focmegm}




S E

vorlie enden Verfahren ohne Bedeutung ist. BEs gedi aber

darauf hingewiesen, daB die Vertrcterin des Antragsgegners
sich nicht mehr darauf w srufen konnen, daB eine wvolle
Erfillung der durch den Verglcich bestimmten Anspriiche der
Bctciligten Zu AN die Anspruche andcrer Berechtigter beein-
wiS 73/60), denn nach § 31 Abs.f
bzes vom 2.0ktober

trachtigen werde (vgl. 5
BRUG in der Fassung des 3. Knderungsgesc
1964 werden die aAnspriiche aller Berechtigter voll erfullt.

Das Landgericht ist .zu dem Ergebnis gelangt, daB
% Ligentum von

der entzogene Hausrat zu mindcstens 8o 9
rherese Sonnenfeld und zu allenfalls 1o % Eigentum von
“ilhelm Sonnenfeld, dem Erblasser der Beteiligten zu a),
gcewesen ist. Die Ausfihrungen hierzu liegen auf tatsichlichem
Gebiet und konnten mit der Rechtsbeschwerde, die nach Art.60
Abs. 2 Satz 4 wEG nur auf cine Vierile Gzung o .-tzlichar Vor-
schriften gestlitzt werden ann, nur angefochten werden, wenn

die Beweiswlirdi ung irrtumlich erfolgt wire gegen e
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Die Vorinstanz hat es ausdriicklich als

daB Wilhelm Sonnenfeld eigencs
Umfang besessen -hat. Sie hat jedoch keine

Anhaltspunkte dafiir gefunden, dab -sfhnit
deren Hausrat

Vermogen

die Wohnung von Theresc Heimann
Vi€ ndert hat. Die Kammer ist aufgrund der

Versichcrung von Lidith Herzbrunn zu dem Ergebnis 161y
daB sich die Wohnungseinrichtung ) ' von wilhelm
sonnenfeld nur in verheltnisméBig bescheidenem Umfang (um
Herrenzimmermobel, etwa looo Blicher, Bilder und ppiche) -
vermehrt haben kann. Diese Annahme ist denkmbglich und aus
Rechtsgrinden nicht zu beanstanden. Das Landvuricht hat den
von den Antragstellern belgebrachten eidesstat tllchen Ver-

sichcrungen mehr Beweiswert beléemessen als dcn eidesstatt-

5Ch¢btvhabe; die‘hilhelm‘bonnenfcld.aus seinem Vermdgen
bézghit»habe..Diese Angaben sicht das landgericht durch
dén Inhalt :er dachlaBaktec als w1derlcgt Shaly s dl weloher S
Cer Tat der wert des Nachlasscs von Oskar Heimann zunachst
't 1.000.000,~ kil und spater (1939) immerhin noch mit

A,

__Dle Kammer. hat aucb, gie




ttel gefehlt haben und deshalb Viilhelm Sonnenfeld
voriubergehend Schulden seiner zweiten Lhefrau befriedigt
hat. wenn das Landgericht weiter ausfihrt, h aus konnten
Rlickschliisse auf eine Anderung der Eigentumsver tnic
an dem Hausrat nicht gezogen werden, so ist auch das recht-
lich nicht zu beanstanden. Ls entspricht der Lebenserfahrung,
daBl die finanziellen Verhdltnisse der Ehepartner e
Anderung des Ligentums eines jeden von ihnen an dem
eingebrachten Gut in der Regel nicht herbeifiihren. Im
uUbrigen ergibt sich aber auch aus dem von der Zeuvgin Kédthe
Heimann zu Protokoll vom 23. Oktober 1963 (3. 2,Bl.101)
uberreichten, von wilhelm Sonnenfeld offenbar an den
Antragsteller zu 1) und dessen Ehefrau geschriebenen Brief
(in der Hiille Bl.110), daB der Hausrat zumindest ganz iiber-
wiegend Therese Sonnenfeld gehdrt hat, denn er schreibt be-
zlUglich der ausdriicklich erwihnten Lifts, er empfinde Verant-
wortungsgefiuhl gegenliber dem Antragsteller zu 1) und dessen
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die erzwungene Auswanderung, gehindert n ist, die

Beweismittel rechtzeit seilvendsignimacheda (5 vy 1 257

Diese Voraussetzungen 1i 1 hier aber nicht vor. Die
eldesstattlichen Versicherungen von Chariotte Donig und
Ldith Herzbrunn sowie die Briefe und Postkarten von Wilhelm
vonnenfeld h&tten durchaus schon in der ersten Instanz bei-
gebhracht werden konnen. Zudem bringen die eidestattlich
Versicherungen nichts Neues und wiederholen im wesentlichen
die Tatsachen, welche die beiden Téchter von L.ilhelm Sonnen-—
feld schon in ihren eidesstattlichen Versic erungen in

der ersten Instanz angegeben haben und die von dem Landge -
richt beriicksichtigt worden sind. Die Briefe und Postkarten
von %ilhelm Sonnenfeld ergeben lediglich, daB die EBheleute
Sonnenfeld 1936 eine mehrwochige aufwendige'Auslandsreise
gemacht haben, nicht jedoch, aus wessen Mitteln die Reise-

Die Kostenentscheidung beruht auf Art. 63
Die Voraussetzungen fiir eine Kostenanordnung nach § 7 Satz 1
der 2. AVO zum REG liegen nach der Auffassung des Senats
nicht vor. ‘ ‘ 2




