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Anmeldung

von riickerstattungsrechilichen Geldanspriichen gegen das Deutsche Reich

und gieichgestellte Rechtstriager?)

Bundesgesetz zur Regelung der riickerstatiungsrechtlichen Geldverbindlichkeiten des Deutschen Reichs und gleichgestellter

Rechtsiriger

(Bundesriickerstattungggesetz — BRiUG ~ )

vom 19, Juli 1957

(Bundesgesetzbl. I S. 734)

A. Personalangaben

1. Personalangaben des Antragstellers

a) Familienname LEESER

(bei Frauen auch Geburtsname)

b) Vorname Julius

o) jetzt wohnhatt NEWYORK 32,Ft Washington-ive 56

d) Geburtsdatum und Ort 26 7 188k in ~Bm'“o\gm'uied.m.
¢) Staatsangehorigkeit U ,S,A.Buerger

'3




1) Verfahrensbevollméchtigter:
. p - 7T,  Perlin 1 nt erste,
Rechtsanwalt Siegfried KROULL,™e 1ir »

i ste ines Verfahrenshevc
‘ Vermerk: Falls der Antragsteller im Ausland wohnt, ist Bestellung eine ;
: Bfahige Person zu verstehen) wiinschen

wendig ein Anwalt, sondern lediglich eine proze :
‘ sen fithren kann

behérden verbindliche Erkldrungen abgeben bzw, Vergleichsverhandlung
2. Personalangaben des Geschéddigten , 8 :
(nur auszufiillen, wenn Antragsteller nicht personengleich mit dem Geschédigten ist)
a) Familienname
(bei Frauen auch Geburtsname)
b) Vorname
c) zuletzt wohnhaft
d) Geburtsdatum und Ort
e) Sterbedatum und-Ort ""Eﬁ‘ﬁ
f) Staatsangehorigkeit
g) Beruf
h) Verwandtschaftsverhiltnis zu dem Antragsteller

i) Miterben (Name und Anschrift)

k) Wohnort (stédndiger Aufenthalt)im Zeitpunkt der Entziehung

1) Wohnsitz oder Aufenthalt oder geschéfiliche Hauptniederlassung des Geschiddigten oder e:nes Miterben im

j jetzigen Bundesrepublik Deutschland oder in den jetzigen Westsektoren von Berlin zu irgendeinem Zeitpunkt
der Zeit vom 30. Januar 1933 bis 8. Mai 1945

| -
f m) Wohnsitz im Jahre 1948 V
|

B. Beschreibung der vom Deutschen Reich oder gleichgeste!lten Rechtstriiger entzogenen feststellbaren Vermogensgegenstinde

(Falls der Platz niht ausreicht, sind Anlagen zu verwenden)

‘ 1. Bankguthaben
|
a) Art des Kontos (Sparguthaben oder laufendes Konto)

b) Anschrift der Bank und der Depositenkasse

c) letzter Saldo?

d) Ist Kontoauszug vorhanden?




2. Wertpapie

re

a) Angabe

dex Wertpapiere /
£
A
- i
&
E
e
:.b';.. b) Angabe der Bank und der Depositenkasse
B! c) ob
¥

I) ohne Entgelt eing: ogen
1) Z\\’;mg\'ahl*vlm*\mg
I} wenn 1I), welche Zahlung

IV) an weldher Stelle abgeliefert

wofir ist die Ablieferung erfolgt
V) bei Reichssdlalzanweisungen:
zwangsgetauscht gegen welche Wertpapiere

d) Ist Depotauszug vorhanden

. Gold, Silber, Schmuckgegenstinde

: e el " Pt T
a) abgelieferte Gegenstinde: riste wird w('&.‘;ergic,;.

: b) Ablieferung an Pfandleihanstalt: : R = e - <8
Stadt/Adresse angeben 4 mm ; :
c)ob 4 £6
I) ohne Entgéh eingezogen? i : . .»"

1I) Zwangsablieferung? :
- Ablief; mngsg{xitmng vorhanden?



sténde : . B. Hy] Versicherungsanspriiche, Kraftfahrzeuge
ensgegens!d nde, z. B. Hypotheken,

rﬁéﬁéﬁémﬁuﬁg;rediﬂidae Geldanspriiche nad1> dem BRiiG, sowei sie nicht aus der Entziehung der unter g genannten
e o Vermﬁgensge'ge?stiinde herriithren.

|

{
]
I
|

WL Darstellung der Entzxehungsvorgange

193,8/ 39

sthnd@im eltpunkf er Entziehung auBerhalb des Bundesgeblets oder Berlin

1 diese Gebiete gelangt, so ist anzugeben, welche Beweismittel fiir die
in VOrIiegen. 3 -

angemeldet wor- _

geltend gemacht




Julius Leeser
56 Rort Washington Ave.
New York 32, N.Y./USA

Liste der abgelieferten Wertsachen

1 Silberkasten Bestecke flir 12 Personen
Teile 800 gest.

1/2 Dtz« silb.Essléffel

1/2 Dtz. silb.Essgabeln

1/2 Dtz. silb.Essmesser

sibl. Gemiiseltsfel

Dtz. silb.Teeldffel
silb.grossen Auffiilloffel
Paar silb.Salatbestecke

sibl. Kaffeeservice, 5-teilig
silb.grosses Tablett

gilb. Kerzenleuchter
silb.Mich- u. Zucker mit Tablett
gilb.Blumenvasen
‘silb.Kuchenkdrbe :

2 mm ‘gilb.Kuchenteller
1%5%\0@%\:

2
2
;¢
i
1
i
2
) §
2
2

3& c nnhogégfa'

geschétzter jerts

DM 1.2000—‘

DM
DM
DM
DM
DM
DM
DM
DM
DM
DM

DM

DMt

M
DM

oM
gendsckelubr mit gold., DM
DM

DM

e mit blavem Einsatz ni“

J‘”x&“&nﬂa‘f*n&"- 14 Kar.Gold
Conf ektock

gl m.echter Perle

Mpto,u Xar.Gold g zt

50 ¢ ==~
50 ==
65 ¢~
25 =~
96 o=~
25 ==
25% =
465 .--
75 ==
80—
7 5!".- -
35 0=
9Qwr—
60— .
6%
TR0
120 4=~
28,-=
65 .=
WQ-—




Julius Leeser
56 Fort Washington Ave.
New York 32, N.Y./USA

Liste liber Gold-Silber-Schmuck

Habe folgende Diamanten, Gold- und Silbersachen im Februar 1939
durch Verfiigung der damaligen Regierung u. laut Einsatz jidi-
schen Vermgens in Hamburg abliefern miissen., Name und Strasse

der damaligen Ablieferungsstelle hebe ich nicht mehr in Erin-
nerungs:

1 Brillantanhéinger, 12 Steine in Platin
gefasst, mit Platinkette DM 1.200.-=

1 Damenbrillantring, 2 grosse Steine,
7 kleine Steine u. 2 Smaragden, der ganze
Ring in Platin gefasst DM 1.000.==

goldner Damenring, 14 Kar.Gold mit
echten Perlen DM 250,--

goldene Damenbroschen, 14 Kar.Gold 240 ¢ ==~

Damenbrillantnedel mit 1 grossen und
kleinen Brillanten 4004 ==

goldene Damenarmbinder, 14 Kar.Gold 200 ,=-
goldene Damenarmbanduhr, 14 Kar.Gold 125 ¢ =~

goldene Halskette m.gold.Ohrringen,
14 Kar.Gold 150.=-

2 Paar gold.Ohrringe, 14 Kar.Gold m.Perle
und Rubin 65 .=~

1 gold.Damenring mit Onyxstein, 14 Kar.Gold 38 .-
silb.Damenarmbanduhr ; : P e
silb,Damenhalskette mit Anhénger gl 25.—-
silb.Damenbroschen folae seiries hohallh 11 HUbe
gilb.Damenarmbinder (Reifen) = = il 20,
Paar silb.Damenohrringe |

Schweizer gold.Herrendeckeluhr mit gold.
Kette 14 Kar.Gold 600 .==

2 gold.Herrensiegelringe, 14 Kar.Gold 100 ==
1 gold.Herrenring mit 1 Brill.l4 Kar.Gold 300 ¢ ==
d.Schlipsnadel m.,echter Perle’ 100.==

" ett fe,14 Kar.G 60, ==

ech‘csﬂwalti 0
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Siegfried Kroll
Rechtsanwalt
Berlin W 15
Xantener Strabe 8
Tel. 91 88 50

’

In der Rucnerstattudbv
Julius Leeser 3) »
=2 2O Ll~ -

A

/ N
4‘) "LL’L(A.‘/} elnrn

Y }w,@? 3
) Wt RY W0l 9y
darm. v. 70.9 S¥ 3y
purssran Lt S
s
| -ﬂm, dor OF v . 44-5¥
feh. e~ (UAZ)

=

p

(ot 28 M?/“/"“ ’

-y/{l:ulf&a'
mf{w&
AR

o Logf

~
O

Berlin, den 10.September 1958
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wird auf den Schriftsatz des Antrags-
gegners vom 8.6.58 namens des Antrag-
stellers folgendes erwiderts

Die von dem Antragsteller abgeliefer-
ten Wertgegenstinde haben sich niemals
in dem beschlagnahmten Lift befunden,
vielmehr sind diese Gegenstinde bereits
im Februar 1939 bei der Annahmestelle
fiir Edelmetalle in Hamburg abgeliefert
worden, wogegen der Lift erst im Mai
1939 durch die Firma Keim, Kraut & Co.
unter Aufsicht eines Zollbeamten ge-
packt wurde. Es wire dem Antragsteller
daher gar nicht méglich gewesen, in
diesen Lift Edelmetalle zu verpacken,

Ja’

24/04 Z/‘aﬂﬁ ’/-—- da dies streng verboten war.

In diesem Lift war lediglich, neben
anderen Papieren, die der Antragstel-
ler ieﬁmmt ;utts, m. mta




heute keine Unterlagen mehr und kann auch keine Angaben
mehr machen. Er ist jedoch der Ansicht, dass die Abrech-
nung noch beim Antragsgegner aufzufinden sein miisste, da
auch der Umfang der versteigerten Gegensténde, die aus
dem Lift entfernt worden sind, festgestellt werden konnte.

Abschrift anbei.

3

Rechtsanwalt §.Kroll

Assessor

In day Biokepatdliusgeessche
- =
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GEMEINSAME EIDESSTARTLICHE VERSICHERUNG.

Wir, die Unterzeichneten £
1,) Ehefrau Auguste Leeser, wohnhaft in New York, Fort Washingi?n o 5 )
Ave, 5%,

2.) Tochter Ursula Gonsenhaluser, geb. Leeser,nunmehr wohnhaft in 1hd
Rochester, N.Y, ¢
versichere hiermit, zur Vorlage bei den deutschen Behoerden in der P
Rueckerstattungssache des Ehemanns bezW. des Vaters Julius Leeser,
Folgendes an Eidesstatt:
Wir waren Beide persoel\nlich zugege
nem bestimmten Tag im Monat Februar
in Bémervoerde unsere Silbersachen und
IR : sammenpackte und damit zur Ablieferung bei der vorgeschriebenen Amts-
o : stelle in Hamburg nach Hamburg fuhr, und zwar in Begleitung eines
Herrn Julius Salomon, der damals auchjinBremervoerde wohnte, und o
zum gleichen Zweck,der Ablieferung, mit Herrn Julius Leeser nach
Hamburg fuhr. Als Herr Julius Leeser am naechsten oder uebernaechsten
Tag von Hamburg zurueckkehrte, hat sowohl er, wie auch Herr Salomojy,
uns sofort bericntet, dass er die mitgenommenen Schmuck uns Wertsa-
chen abgeliefert hat und hat uns aucn den nierfuer erhaltenen Ab-
lieferungsschein gezeigt., Wir wissen aber heute nach so langer Zeit
ntthtmehr, welche ziffernmaessige Betraege darin eingetragen waren.

Wb o e

e

o

n, wie Herr Julius Leesenan ei-
1939 in unserem damaligen Haus
andere Wertgegenstaende zu-

Die Einzelliste, die Herr Leeser, bei der deutschen Rueckerstattungsssl
behoerde einreicnte, haben wir zu drittn naemlich die beiden Unter-
zeichneten una Herr Leeser selbst, aus unserer genauen Erinnerung
niedergeschrieben, Nach unserem besten Wissen und Gewissen koennen
wie erklaeren, dass diese Liste ricntig aufgestellt ist.

Subscribea auu sworn before me

This 1L. Day of December 1958, 20, Wacte |

o :\‘-!"— -
, h; . .d .gu !\“
Cit¥r  ypiebed




Eigene Eidesstattliche Versicherung.

- - - - - - - - - 4 S o e o -

Hiermit gebe ich in Ergaenzung meines dem Rechtsanwalt und Netar
Siegfried Kroll Originalschreibens vom 22.April 1958 der Angaben
ueber die Ablieferung unserer Silber- und anderer Wertsachen in |
zwei getrennten Listen enthaelt nach meiner besten Erinnerung noch
folgende weitere Angaben, .die ich hiermit an Eidesstatt versichere:

1.) Was den Ort der Ablieferung anlangt, so weiss ich bestimmt,
dass ich alle die in den zwei Listen angefuehrten Gegenstaende
in Hamburg bei der zustaendigen Ablieferungsstelle habe abge-
liefert, Der Regierungsbezirk Stade, zu dem Bremerfoerde ge-
hoert, hatte keine eigene Ablieferungsstelle. Wir mussten auf
behoerdliche Anordnung unsere Silber- und Wertsachen in Hamburg

abliefern, Das weiss ich ganz bestimmt.

2.) Ueber die Anmeldung vom 24¢2.1948 beim Zentralamt kann ich heute
mehrere Einzelheiten nicht angeben. Ich weiss auch nicht mehr
zu welchem Zweck dieselbe von mir verlangt wurde. Ich vermute ,
dass ich sie damals auf Verlangen meiner damaligen Vertreter
den Rechtsanwaelten Dr. Sachse und Behrend in Stade diesen
ueberreicht habe. Es ist mir bisher-nicht gelungen, eine Ab-
schrift dieser Liste vom 24.2.1948 zu erhalten, damit ich an
Hand derselben versuchen kann, mein Gedaechtnis aufzufrischen,
da weder in den Akten der RA. Dr. Sachse u.Behrens noch in den
Akten des RA. Siegfried Kroll betindet. Mehr kann ich zu diesem
Punkte nicht sagen, da mein Gedaechtnis infolge meiner ver-
schiedenen Leiden insbesondere auch infolge meiner Arterien-
verkalkung wegen der ich auch in staendiger aerztlicherBehand-
lung stehe, und infolge meines Abters von 75 Jahren sehr ge-
litten hat.

3,) Was nun die eingereichten zwei Listen ueber abgelieferte
Silbersachen (Wertsachen) und. Liste ueber Gold-Siloer-Schmuck
anlangt, So gebe ich zusaetztliche zu meinem Schreiben vom
22.4.1959 noch fblgende Einzelheiten, deren meine Ehefrau und
ich sich erinnern koennen:

1.) Liste der abgelieferten Silbersaghen: wie schon bemerkt,
waren saemtliche in dieser Liste aufgefuehrten Silber-
sachen echt Silver 800 gestempelt. Der an erster telle
dieser Liste aufgefuehrte Silberkasten enthielt Bestecke |
fuer 12 Personen und zwar zusammen 154 Teile. Die Bestecke
waren von der uebiichen Groesse, wie sie damals in Deutschn-
land waren. Diesen Silberkasten hat meine Enefrau bei ihrer
Heirat mit mir im Jahre 1923 als Aussteuer mitgebracht,

Der von uns geschaetzte Wert von DM 1,20U.-- ist sehr ken-
servativ,
Von den anderen auf dieser Liste .zusaetztlich autgefuehrten Sil-
bersachen, cie auch aile 800 gestempelt waren una die Normale
Groesse und das normale Gewicht hatven - mehr kann ich aazu nicnt
aagen - gehoerten die nachstehenden Silbersachen mir

1/2 Dtz. silp.Essloefrel DM 50.--
817/ ] " Essgabeln (e e
1/ 0 "  Essmesser : WG
2 silb. Gemueseloeirel = 25 am
1 silb.grosser Auffuelloeffel L et

Von den aufgefuehrten 2 Dtz. Teeloeffeln in Silber Schaetzwert
DM 96,--, PExmerxysmxiemx® gehoerte 1 Dtz. mir, ferner von den
2 grossen Silberschalen Schaetzwert DM 120,.-- gehoerte eine ein |

Erbstueck von meinen Eltern, mir. Ebenso als Erbstueck von meinen
Eltern 1 von den 2 silb.Weinbechern {Kiddusch-Becher) Schaetzwery
DM 30.,--. Die uebrigen vorgenannten Silbergegenstaende habe ich




. o s Ce yf'ten
in meiner Junggesellenzeit im Laufe der Jahre in verschiedenen Geschaef

+ 3 Jamen
teils in Bremerfoerde, teile in Bremen oder Hamburg angeschafft. Die B

% 7] o ] 3 Z.B. L} Silk -ES‘;—
8 s eRRSIERANH avinhts oo B Teéimgigggﬁ Eigenschafg als

loeffel, einige Teeloeffel habe ich in meiner | 56 BremervodE

Schuetzenkoenig und als Schuetzé der Schuetzenges
erhalten,

. P’ o . de
Alle anderen auf der eingereichten Liste aufgefuehrten yilbergegenstaen

waren Eigentum meiner Ehefrau, Sie hat dieselben z.T Jn.dlilgh?eflggi;
bracht z.T. von ihren Eltern, z.T. nach der Heirat von mé? it °Ch y
erhalten, In keinem Falle wissen wir infolge der Laenge der leéJGme_rht
den Anschaffungsort und den Anschaffungspreis noch das el¥zﬁ‘n T e
8ie waren aber alle von normaler Groesse und normalem Gewlcht, flg mag4ste
€s allgemein in Deutschland hatte. Die Gewichte koennten nur aus eg 1le
entwommen' werden, die im Lift war und mir damals von .der amtll?hip ti'ft
in Hamburg-erteiit wurde, aber mit all meinen anderen Sachen indem Li
verschwunden ist.,

2,) Liste ueber Gold- und Silber-Schmuck: Von den aufﬁﬁleser ngtemguf:
gefuehrten Wertgegenstaenden waren die letzten @ otuggke mein Eige e
tum, alle uebrigen Gegenstaende das Eigentum meiner rrau.

Von meinen Gegenstaenden habe ich die Schweizer goldene Herrenuhr
etwax im Jahre 1908 in einem Geschaeft in Hamburg am -chulterblatt
neu gekauft, ebenso die dazu, gehoerige goldene thte, bgldesvwar
14 Kar..Name des Geschaefts ist nicht mehr in meiner Erinnergung.
~ . - Von.den zwei goldenen.Siegelringen, die ungefaehr glelchwe?tlg.waren ~
¢ 9 0nitTierbte ich von meinem yverstorbenen Vater, d en anderen habe ich inden =
fi " 190020 er Jahren in einem mir d em Namen nach nicht mehr erinnerlichen Ge- —

‘Uschaft gekauft. Den dritten Goldring mit Brillanten habe ich in den L

“iletzten Jahren vor dem letzten Weltkrieg bei einem Juwelenhaendler
“ August Schwabe in Vegesach bei Bremen' gekauft. Der damalige Anschaf-

" fungspreis ist mir nicht mehr bekannt. Die goldene Schlip$nadel, die
goldenen Manschettenknoepfe und 3 goldene Hemdenknoepfe sind ge-
legentliche Geschenke meiner Frau, wann sie angeschafft wurden ist mir
nicht mehr bekannt,

Alle uebrigen auf dieser Liste aufgefuehrten Schmuckstuecke sind Ei-
#O - - gentum meiner Ehefrau. Wie bereits in meinem Schreiben vom 22..4.59
g bemerkt, sind diese Schmuckstuecke ihr teils von den Eltern geschenkt
teils in die Ehe eingebracht, teils von mir in, der Ehe geschenkt., = dehE
Mehr ins Einzelne gehend koennen wir die Herkunftsquelle, die Art ST
das Anschaffungsjahr nicht mehr bezeichnen. Dagegen fuege ich noch 15
<~ © ¢ eine von meiner-Ehefrau angefertigte Zeichnung, fuer ihre vier wert-
-~ ' vollsten Schmuckstuecke bei, naemlich den Brillantanhaenger, den von
. ihrem Onkel Max Meyer im Jahre 1927 in Bremen besorgten Ring in Platin
© « oo gefassten Ring mit Smaragden, die mit Steinen versehene Platinnadel
59 “und den Perlenring, X

~ Gchliesslich bemerke ich noch, dass die von mir auf den beiden Listen an-
« = fuehrten Schaetzwerte sich unter dem wirklichen Wert befinden duerften
~ wie mir -es jetzt von hiesiger Seite, gesagt wurde. .

- New York, den 20.Mai 1959, ' " ; /

N 5 3 & £ -

“=syor mir, Notar 10 .
. * Naw York OLty, U.S.A. l
peraoni.loh unterschrieber

oo ool
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Bremen @) Bremen 1, ;.den._.ﬂ_(
% Haus des Reichs, Richtweg 25
Zimmer. 430 2
= "
O /608 -B e BV 2 1 Fernsprecher: (Vermittlung) 30651
der bel Durchwahl 30 65
ei Antwortschreiben wird um Angabe obigen o 24 4491
GesthBfismsichats Poiohe An das Fernschreiber iber 024 449

PostschlieBfach 17

Lk.n d-gea r i ht,
2.Wiedergutmachungskammer,

Hs N burag 36,
oilevekingplatz, ZiviljustizgebZude.

Betr.: Rluckerstattungssache Leeser gegen Deutsches Reich;
hier: Abhlieferung von Wertgegensténden.

Bezug: Dortiges Schreiben vom 2.9.1959.- 2 Wik 258/58 Z 20 675 -1-

Nach den Feststellungen der Oberfinanzdirektion kOnnen
Gold-, Silber- und Schmuckgegensténde von Juden, wglchg 1939
in Bremervorde anséssig waren, nur bei der Pfgndlelhe in Bremen
abgeliefert worden sein, nachdem sie vorher eine entsprechende
Anweisung der Devisenstelle des damaligen Oberfinanzprisidenten
in Bremen erhalten hatten.

Im Auftrag
ges, B R ¢ h w1
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In der Riickerstattungssache Leeser ./. Deutsches Reich bestdtigen
wir Thnen den Empfang Ihres Schreibens vom 17.ds.Mts. Da in

Bremervorde keine besondere Ablieferungsstelle fiir Wertgegenstdnde |
eingerichtet war, stand es den Juden frei, in Hamburg, Bremen oder |
Hannover bei einer dafiir vorgesehenen Ablieferungsstelle (Leihhaus) |
ihre Gold- und Silbersachen und dergl. abzuliefern., I
Gegenstédnde von ausserordentlichem Wert waren nach Berlin abzu-— |
liefern. '
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Dieser BcschluB ist rechiskriftig.
> : Hamburg, den 8. Feb. 1960
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In der Riickerstattungssache
i

des Herrn Juling e e e ?

I

New York %2, Bt Washington-Ave 56,

Antragsteller,

Bevollm&chtigter: Rechbtsanwalt Siegfried Kroll,

Berlin W 15, Xantener SEr. 8, W’” (ﬁ

gegen

das Doe iy -t 8 00 © R-e' 3 ebs.

gesetzlich vertreten durch den Bundealmm

fir Finanzen, Verfahrensvertireterin Ober—

flna.nzdlrektion Hambu:ra,
Az.: L 218 Bv 43 (8)




nach MaBgabe der §§ 31 ff. des Bundes-
riickerstattungsgesetzes vom 19. dJuli 1957
3,000,~= DM (i.W.: Dreitausend Deutsche
Mark) an den Antragsteller zu zahlen.

Mit den weitergehenden Riickerstat—
tungsanspriichen wird der Antragsteller

abgewlesen., T

G r ind e

Je ‘
Der Antragsteller ist Jude im Sinne der auf-

gehobenen Sondergesetzgebung der NS-Regierung. Er wohnte

friher in Bremervorde und wanderte im Jahre 1938 wegen
Verfolgung seiner Rasse aus Deutschland nach Ubersee aus.

Wegen Entziehung seines Umzugsgufes hatte der

Antragsteller bereits in den Jahren 1948/49 Riickerstat—

tungsanspriiche geltend gemacht iiber die durch BeschluB
Aor 2WR 19/52—

! der Kemmer vom 18. April 1952’ echtskraftig entschieden

wurde. In diesem BeschluB wurde unter Abweisung weiter-
gehender Anspriiche festgestellt, daB das Deutsche Reich
verpflichtet ist, dem Antragsteller fiir versteigerten

Hzusrat 2.000,-- RM zu ersetzen. Auf die Grﬁnéle des Be-
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bewertet worden ist (Bl.% und 4 d.A.). Der Antragsteller
't vor: Er sei im Februar 1939 zusammen mit einem
valomon nach Hamburg gefahren und habe dort seinen
gesamten Bestand an Gold und Silber bei einer offemt-
lichen Ankaufsstelle abgeliefert. Die von der Abliefe-
rungsstelle erhaltene Quittung liber den Anksufspreis,
aus der sich auch der Umfang der abgeliefertemn Stlicke
ergebe, .habe er nicht mehr im Besitz. Sie sei zusammen
nit anderen Papieren, die sich in dem ihm entzogenen
Lift befunden h&tten, verloren gegangen. Uber die Ge-
wichte der angegebenen Wertsachen und den erhalfenen

Ankaufserlos habe er keine weiteren Unterlagen und

konne auch sonst keine weiteren Angaben mehr machen.

ine Mot
Der Antragsteller verlangt Schadensersat£¢%on‘insgesamt

8.120,~~ DM.
Der Antragsgegner hat einer Riickerstattung
widersprochen, weil angesichts der Tatsache, daB der
Antragsteller seinerzeit in Bremervirde gewohnt habe,
nicht hinreichend nachgewiesen worden sei, daB die
Gold- und Silbersachen in Hamburg abgeliefert werden
muBten. . ; 5 beWigeen S eveniitng
Der Antragsteller hat eine eidesstattliche
Versicherung seiner Ehefrau und seiner povoms
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rerschiedene Auskiinfte daritber eingenold,
in Bremervorde ansédssig gewesenen Antragsteller
0ffentlichen Anksufsstellen in Hemburg zur Ablieferung
gewesen sind. Insowelit wird
Schreiben des Landgerichts Hannover
), der OFD Hannover vom
1959 (Bl.26 d.A.), des Regierungsprédsidenten
Stade vom 29. Juli 1959 (Bl.36 d.A.), der jlidischen
Gemeinde in Hamburg vom 14. September 1959 (BL.40 d.A.),
| der israelitischen Gemeinde in Bremen vom 24. September
1959 (Bl.42 d.A.) und der OFD Bremen vom 16. September
1959 (Bl bk L)
Beide Parteien haben suf miindliche Verhandlung
vor der Kammer verzichtet.
LTS
Der fristgerecht geltend gemachte Riickerstat-
tungsanspruch ist nur in der aus der BeschluB8formel er-
sichtlichen H-0he begriindet; weitergehende Anspriiche
sind nicht gerechtfertigt.

Die Kammer hélt sich zur Entscheidung fiir
Grtlich zusténdig, demn es ist als bewiesen zu era




ersachen in
Nach dieser
lie Darstellung des
egenstande in Hamburg

bgeliefert, nicht nur moglich, sondern mull angesichvs
v insoweik
\Aﬂﬁ ‘laubwiirdigen Schilderung seiner Ehefrau und seiner
Tochter in deren eidesstattlichen Versichnerung vem
14, Dezember 1958 und unter Berlicksichtigung seilnes
Beweisnotstandes als nachgewiesen angesenen werden, mag
such die Auskunft der Oberfinanzdirektion dem entgegen-—

stehen. Denn die Kammer glaubt, daB den Angaben der

isreelitischen Gemeinde mit Riicksicht auf deren grund-
|sdtzlich besieﬂlnformationsméglichkeiteh der Vorzug zu
geben ist.

Da der Antragsteller sowohl Anspriiche aus

eigenem Recht geltend macht und auf Grund der Erkl&drung

Wordnn
[ seiner Ehefrau vom 7. Mai 1959 ermdchtig® ist, auch

deren Anspriiche zu verfolgen, bestehen gegen die Aktiv-
legitimation des Antragstellers keine Bedenken.
 In der Sache selbst ergibt sich berei
egangenen Ausfihirungen zur Zusté
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l Ablieferun squittung, die der Antragsteller =%% in dem
J oren gegangenen Lift)verpackt haben will. Die Angabe
des Antragstellers in seiner eidesstattlichen Versicmerung
vom 27. Oktober 1959 vermag die Kammer nicht als Ain-—
reichend zuverlédssige Grundlage zu einer Bewertung heran-

zuziehen, selbst wenn jener den Inhalt seiner Aufstellung
in der weiteren eidesstattlichen Versicherung vom 20.Mai
1959 ndaher umschreibt und auch die Ehefrau und Tochter

in ihrer Versicherung vom 14. Dezember 1958 die Angaben

e : § S T s e
des Antragstellers insgesamt bestatlgdt nabﬁ denn gegen

—

die Zuverliassigkeit der Aufstellungen sprechen verschiedene
Umstande: Zundchst muB der Antragsteller darauf hin-

gewiesen werden, daB in der Liste iiber abgeliefertes

Silber an drittletzter Stelle " 1 Dtz. silberne Tee-
glaser—Untersatze" verzeichnet worden sind, die er in

dem Verfahren wegen Entziehung eines Lifts (2 WiK 18/52)

als Inhalt seines Lifts sd% angegeben hat (vgl. Schrift-
satz vom 11. Juni 1951, Bl.29, 1. Zéhlung); auBSerdem ist
der gleiche Posten in einer weiteren Aufstellung jenes
Verfahrens (Bl.14, 2. Zéhlung) mit der Bezeichnung

ot 95




einepercsten unfassenden

beim Zentralamt vom 15. Oktober 1947, vom

1948 und 10. Januar 1949 mit-beriicksichtigt

tte 2 WiK 18/52). Seine

Bl Py <5 mad :
uf Befragen der Kammer hiergu gegebene Stellungnahme
in der eidesstattlichen Versicherung vom 20. Mai 195
erscheint ausweichend und wenig einleuchtend. In diesem
Zusammenhang ist auch auffallend, daB sich der Antrag-
steller an den Umfang seiner damals - im Jahre 1939 -
abgelieferten Wertgegenstdnde "ganz bestimmt" erinnernm
kann, wéhrend er sich zu den rund 10 Jahre spéter ab-

gegebenen Anmeldungen nicht mehr zu &uBern vermag.

Das Vorbringen des Antragstellers ist umso weniger

iiberzeugend, als fiir den gesamten Inhalt des Lifts ein
Brutto-Versteigerungserlds von nur 956,50 RM erzielt®

worden war und demgemdl der Entziehungswert des Hausrats

guf 2.000,-- RM festgestellt wurde, andererseits fiir &uﬁ;f'
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