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ndgen, das unterx

Location of Property

Ha
Land RAlDUL S . o
(b) Kreis
Description of Person making Claim

Surname (in Block Capitals) ATEXANDE]
Familienname (in groBen Blockbuchstaben)

c 10 ST O Ro | 1
Address e S Iros IoIX Oad o lley I

Anschrift

Date and Place of Birth 16, Se ptember 1884,

Geburtsdatum und Geburtsort

Employment ... Ka nn.

Beruf

If not dispossessed owner, state title to make claim

Angaben iiber die Antragsberechtigung, falls der Antragsteller nicht dcx; (iesclﬁdigte ist.

I. IMMOVABLE PROPERTY

Description of Property.
Niihere Bezeichnung des Vermdgens.

"Location of Property
Ortliche Lage des Vermdgens

Registration in Grundbuch or other Register
Eintragung im Grundbuch oder einem anderen Reglster

State whether :—
Angaben iiber Folgendes :

(i) Confiscation was made without payment ?
Ist auf Grund der Wegnahme Entschidigung gelelstet ?

(ii) Sold under duress ?
Fand der Verkauf unter Notigung statt 7

4

" (iii) If the latter, what payment was made ?
Welche Gegenleistung wurde im letzteren Fall gewdhrt ?

IGAF/C
valMung (Britische Zone),
g (1 scl 0§ ad ndorf, Land Niedersachsenfeinzureichen
th e paragraph and sub-paragraph,
imd Unterabsat shenes Ergiinzungsblatt beizufilgen

HICH HAS BEEN SUBJECT TO TRANSFER IN

JRDER No. 10

Artikel I Absatz 1 der allgemeinen Verfiigung Nr. 10 fallt,

Ortliche Lage des Vermogens

& (¢) Gemeinde 1 DUTLE

Personalien des Antragstellers

(b) Christian Name(s)
Vorname(n)

iester 16,9%r

(e) Nationality Brl tish,

Staatsangehtrigkeit

(9) Identity Card No. ... APCY...1 3179

Auswels-Nummer

I. UNBEWEGLICHES VERMOGEN

Estimated value at date of deprivation.
Geschitzter Wert am Tage der Wegnahme.

Name and present address of person to whom transfer was made (if known)
Name und jetzige Anschrift der Person, auf die das Vermdgen iibergegangen st (soweit bekannt)

Name and present address of present owner (if known, and different from (e)).
Name und jetzige Anschrift des heutigen Eigentiimers (sowelt bekannt und verachieden von (e))

Any other relevant details
Sonstige sachdienliche Angaben
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‘ i . 1t lie Pirma A.Kinkel A.G. |
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g 3 -abe > ter a).
b) Hamburg,siehe Angaben oben unt )
‘ : nein
(c) Registration (if any) S on .
Etwaige Eintragung in ein Offentliches Buch oder Reg
B o P Entschadigungslose Wegnahme der ober vt climet an
ngaben £t leruncen (ipso Jjure i Tty o T
(1) Confiscation was made without payment ¥ Fordert rlk_.&f ey \ < ) o } ¢ 7 1 N
Ist auf Grund der Wegnahme Entschiidigung geleistet Y ordnung zum Reichsburge: >SelZ vo V5. T
ey o ik
1941,
(ii) Sold under duress ? \
Fand der Verkauf unter Notigung statt ?
-
(iii) If thelatter, what payment was made? ; A
"Welche Gegenleistung wurdeé im Jetzteren Fall gewithrt ? ‘

to whom transfer was made (if known)

(e) Name and present address of person or persons !
ermogen {ibergegangen ist (soweit bekannt)

Name und jetzige Anschrift der Person(en), auf die das Vi
Land Hamburg,vertreten durch den Senator der Finanzen als
Vermdgens des Deutschen Reichs,evtl.Rechtsnachfolger des U

(f) Name and preser address of present owner (if known and different from (e))
Name und jetzige Anschrift des heutigen Eigentiimers (soweit bekannt und verschieden von (e))

(9) Name and present address of person or persons who may have knowledge of the present whereabouts of property
Name und jetzige Anschrift von Personen, die von dem Verblelb des Vermogens Kenntnis haben kinnen

Firma A.Kinkel A.G.Hamburg 1,Gr.Burstah 36/38,bezw,ihre Angestellten.

AL (k) Any other relevant details
Sonstige sachdienliche Angaben

-

"]:(i;l(‘:l;)i)t sIex;vtl}:; (;a:feg‘l;fi;;;eh?sazlt;(;erslﬁ?:: ouls?e gve;;n]mny, give full particulars of the person inside Germany to be nominated by h(m:
A ) : ¢ b { D R STe yintec
e fe e o behalf)? on his behalf (if no such person is nominated by the claimant an Agent williheappolity

Bemerkung :
Falls der Antragsteller im Ausland wolint, genaue Bezeichung eines in Deutschland lebende

o itteilungen
in Empfang zu nehmen. (Wird vom Antragsteller kein Vertreter benannt, so bestellt die Rplereund MILETLE

! n Vertreters, der ermiichtigt ist, fiir ihn amtliche
iedergutmachungsbehorde einen solchen.)

United R i i $
ted Restitution Office,Mr.Max Schindler,Kaulbachstrasse 23,Hannover.

\

I/We certify that the above statement is true

Obige Angat, 2 e according to my/our knowledge and belief.

/unserem besten Wissen und Gewissen den Tatssachen

.17 Junl
IDALE S s Manche.ster. 1950.
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Anlagen; 2

Zu dem Antrag gemis Bezugschreiben nehme ich wie folgt Stellung:

Wie in meiner Stellungnahme zu dem Antrag des Berechtigten
vom~26.5.50 (aort.Akten;cichen Z 1355) am 14.7.50 ausgefiihr t,
wurde der Gestapo s.Zt. ein Versteigerungserlés von RM 14.288,78
Uberwiesen, die ihrerseits an die Uberfinanzkasse Ostpreussen
einen Betrag von RM 16.495,28 zahlte. Wenn sich die Digferenz
zwischen den beiden Betridgen (RN 2.206,50) auch nicht mit der im
Bezugschreiben angeforderten Summe von &M 7.071,70 deckt, ist es
dennoch nicht ausgescnlossen, dass s.2t. der Gestapo auch die g
gezahlten Frachtkosten zZugegangen sind. .

Ich bin mit der Angelegenheit nicht befaBt gewesen, Bei meiner
Oberfinanzkasse sind keine Betrdge in dieser Sache eingegangen,
auch habe ich die Versteigerung nicht veranlaBt.

Ubrigens vertrete ich das Deutsche Reich nicht schl echthin, i £
sondern nur in den Fillen, in denen ich im Auftrage der ehemaligen 3 %
Reichsfinanzverwaltung in meinem Oberfinanzbezirk Vermtgensgegen~- e
stédnde verfolgter Personen vereinnahmt habve,

Sollte der angeforderte Betrag nicht in der von der Gestapo
liberwiesenen Summe enthalten sein, muB die Erstattung dem alien-
falis noch zu erwartenden Entschédigungsgesetz vorbehalten blei-
ben, da Iransportkosten nicht auf Grund des RlUckerstattungsge-
setzes geltend gemacht werden konnen.

Icia bitte, den Anspruch zuriickzuweisen.

Im Auftrag
gez.lr.Holdeigel -

'Efiy;ﬁz O | £
R —

12.9.50 Lem.

, .
i:, - 16, Sept, 1950 /Sb’é
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Als der Antragsteller ein Verzeichnis der einzelnen Gegenstaende aufs
te, hat ger siec peinlich genau geschaetzt und ist zu dem in der Anmeldu
waehnten Gesamtbetra 67396 gekormene

3ericht® r Oberfinanzdirektion ergibt, dass ein Reinerloes von R

Der 2
aus den Bachen erzielt worden ist., s laesst sich nicht mehr festst
ie einzelnen Sachen gekommen sind und es kann daher Lueckgabe in Natur nicht
verlangt werden, sodass nur der iertersatz in Betracht kommt. Die in anderen
Sachen gemachten irfahrungen zeigen, dass als Wert versteigerter Judennoebel
gewoehnlich das 3-4fache der Versteigerungssuume anzunchmen iste Auch hier kommbt
man auf den vom Antragsteller angegebenen Betrag.
T——
2, Was den Anspruch auf nichtverbrauchte Frachtvorschuesse anlangt, so liegt
ein Irrtum der OPerfinanzdirektion vore. Der Antragsteller hatte an die Firma
Kinkel bereits am 5ele39 L 1¢180e50 fuer die beiden Lif'ts selbst bezahlt, die
in Hamburg beschlagnahmt und versteigert wurden, Weiter zahlte er im Juli 1939
an die Pirma Kinkel fuer Transportkosten Rl 1.2%4e15 Dann erhielt er eine wei-
tere Rechnung vom 15.Juli 39 ueber AL 7.167.55 , die abgesehen von einem Betrag
von Rl 95.85 das Lagergeld, Yransportv u:_zw.\ﬁlle l;gs‘cen des Transportes 1‘uer.c1ie
beiden 5 m-Lifts nach Freemantle(Australien), U}?‘tan I&e}bourng p‘:bst alledei
Nebenkosten enthieltens Diese Pransportkosten sind bestimat nicht verbraucht.
Auch die Unkosten fuer Lagerung im Freibhafen Hamburg waren mit RM 500~ bereits
bezallt, Insgesamt sind also KL Js 562420 fuer den Uransport bezahlt worden, wo-
azss aus sich uebrigens ergibt, “dass.d_er Wert des szggsgutes nlcbt bloss
R 21 500.~= betragen habén kanne Bgl Bergc_:lmung der ‘n:ansportlcos'c.e;l wurde ge— 1
maess eines Vorschlages der Firma Kinkel die Weltesf:e btx‘*ecke zZu Gru:xfle gelegt, |
um gegen unvorhergésehene Umstaende gesichert zu sein und ohne lNachzahlungen

auszukomne:

Unter diesen :
fuer den Zweck verbraucht sind, fuer .
die Oberfinanzdirektion einen Bewels erbringens
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. Staenden ist. es wahrscheinlich, dass die fehlenden 1 k4 300s==
den das Geld eingezahlt wurde, liermuesste
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Oberfinanzdirektion Hamburg Hamburg 13, dem 31. Juli 1952.
A 109 a = BV 4% g Postanschrift: Hartungstr.5
Biiro Wiedergutmachung:
Hamburg 13, l];U.r’f‘.,,‘xlﬂru,'."lstr.643
Pel. 34 10 04
o "
An das / N\
Wiedergutmachungsamt £ ki
beim Landgericht Hamburg g PO
( 1
(24a) Hamburg 36 xr, ' f/
Sievekingplatz 4 \; V4
| “ ';_/tav..’wﬂ
\w-v,/'

Betr.: Riickerstattungssache Alexander ./. Deutsches Reich.
Bezug: Dort.Schreiben vom 22.7.52 - Az. I/Z 1355. e,

Zu dem mir mit Bezugschreiben iibersandten Schriftsatz
des Berechtigten vom 10.7.1952 nehme ich wie folgt Stellung:
o Der Antragsteller fiihrt in seinem Schriftsatz vom 10.7.52
aus, die Oberfinanzdirektion habe im Schreiben vom 9.11.51 unter-
| stellt, es seien unverbrauchte Frachtkostenvorschiisse vorhanden

gewesen. Im Schreiben vom 9.2.52 seien hingegen keine Fracht-
] : kostenvorschiisse mehr ausgewiesen worden., In diesem Sinne sind
die Schreiben der Oberfinanzdirektion jedoch nicht zu verstehen.

finanzprisidenten Ostpreussen .cceeeeecsscessess BM 16.495,28 R g
{iberwiesen worden sind, angenommen werden miisse,

daB es sich bei dem Differenzbetrag von see..... RM 2.206,50
um nicht verbrauchte Frachtkostenvorschiisse ge- ============
handelt habe.

3
Grend Mit Schreiben vom 9.11,1951 ist lediglich gesagt, daB der Ver- —
;% steigerungserlts ce.eceveccscescossccssccsscccese RN 14.288,78 %
| betragen habe und, da am 19.9.44 an den Ober- f&%:

Mit einem Feststellungsbeschluss in dieser Hohe habe ich
mich einverstanden erklért. Ueber den Verbleib der Differenz
von Q..‘.-....l.....'.."'.i.'.l.ll...l'..'l....RM 4.865’20
(7.071,70 - 2.206,50) und iiber die Verwertung dieses Betrages
liegen hier keine Unterlagen vor.

Im Schreiben vom 9.2.1952 ist zwar gesagt, daB fiir den
Berechtigten unverbrauchte Frachtkostenvorschiisse nicht einge-
zahlt worden seien. Damit ist der im Schreiben vom 9.11.1951 L9
genannte Betrag VON eccecocescvceasosrssasaccsonns RM 4.865,20 (
gemeint. Meine weitere Bemerkung im Schreiben vom 9.2.1952, daB ‘
angenommen werde, unverbrauchte Frachtkostenvorschiisse seien
nicht mehr vorhanden, ist dahin zu verstehen, daB diese unter
Umstidnden durch die Pirma Kinkel verwertet worden sein konnten.

Ob das aber zutrifft, entzieht sich meiner Kenntnis. Deshalb
\ stellte ich dem Berechtigten auch anheim, seine Forderung gegen
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+ Lagerung . Verzollung . Eigener Fuhr- u. Autopark

Transportkontor der Rheinisch-Westfélischen Eisen-lndustrie ,.

A. KINKEL Akt-Ges. ® HAMBURG 1, den 1o 12. _pmomemn, 1952
Zweigniederlassung HAMBURG Postfach 937 ighaee '

Luftfracht-Agenten (IATA)

Bankkonten : Al dac ;
\orddeutsche Bank in Hamburg, Dep.-K. W, Wiedergutmachungsant e 7
Homburger Kreditbank, Dep.-K. Montanhof beim Lendgeric c { v
Postscheckkonto: Hamburg 836 o L1l L L L

Telegramm-Adresse: Kinkeltransport e e ,

Fernsprecher: 32 20 78/75 Hambur 50

Ihr Zeichen Ihr Schreiben vom Unsere Abteilung Unser Schreiben vom

Sekr.B/w 9543

Betr.: Riickerstattungssache Alfred Alexander.

Auf Thre Anfrage vom 5.11. bedauern wir seir, mit
miissen, -daB wir zur Aufklérung des Sachverhalts nichts D
konnen, da unsere siZmtlichen Unterlagen wie Speditionsbiich
Kontokarten iiber Trensporte sus dem Jehre 1939 bel dem Donm be
1943 in der Kleinen ReichenstraBe vernichtet wurden.

(D d

Transportkontor der Rheinisch-

% e Westfdlischen Eisen - Industrie
é inkel A.G.

derlassung Hamburg

(Dr.Stemmeier)

Vorstand : Ludger Overhamm, Dr. Wolfgang Richter, \ﬁﬂlh{lm Berkop.
hdlneuuon (ADSp.) - te F Gerichtsstand und Erfdllungsort: Hamburg.

i Y
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anzunehmen, ﬁaB dies auch im vorllogenden Fall ge-
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TRANSPORT-KONTOR DER RHEINISCH.-

- A. KI

ZWElGNIEDERLASSUNG J & H A M B U R GY
[ oy j
_v Fernsprecher: 32207“3;7076 q - '_j,; = A - g
i ok ;1’:?”:::;:-(‘:(2‘::;:'( LNa'antL’fANNSFORT . J@i‘%ﬁ&% - Y:{:,::s;::'ft;;:,zﬂank im Ha@mburgs Dsp,k_';. w
\ Iy J 9 r- 836 LS ﬁﬁ%mmm Wambdrgs8r Kredifbank, Dep.-K. Montanhof

Int ; ; ' ' ‘ v 4 ‘
nternationale Transporie . Lagerung « Verzollung - Eigener Fuhr- u. Autopark

.

LUFTFRACHT- UND PASSAGE—AGENTEN (IATA) Eigene Niederlassungen in: ¥
Altena-Westf. . Berlin - Bremen - Briigge-Westf.
;‘gn dle Dasseldorf. Flensburg - Gevelsberg - Gummers-

e 5 & bach . Hagen . Hamburg . Hohenlimburg
-.1eQeI‘gutJlaChunjsk;;,1111‘ » Iserlohn - Leipzig - LGdenscheid - Menden

2 nexr ., /
beim L:;nd“‘ richt Han - Plettenberg . Remscheid . Solingen
LR (o N cht Hambur g ‘4 . Solingen-Wald . Velbert (Rheinld.)

Wuppertal-Barmen - Wuppertal-Cronenberg
g -~
Heamburg 36

Z MH 19KZ T2
Hamburg 1, den 17, lErz 1953 H
Ménckebergstr. 3, Klépperhaus C, V. Stock i
Postfach 937
. l_’;}e ;‘S'dﬁﬂo / 4 lhr Schreiben vom Unsere Abteilung Unser Schreiben vom
Wik o0
. 1355, -2~ Sekr.B/W 9543

In der Riickerstattungssache
Alfred Alexander ./. Deutsches Reich,
erheben wir Widerspruch gegen den Antrag des Antragsltelllers'.

Wie dem Wiedergutmachungsamt beim Landgericht Hamburg am 1.12,
v.J. mitgeteilt wurde, sind bei uns s&mtliche Korrespondenzen, Spe-
ditionsakten, Speditionsblicher und Kontokarten aus dem Jahre 1939
bei dem Bombenschaden 1943 in Verlust geraten. Es wird daher bean-
tragt, dem Antragsteller aufzugeben, die Originalunterlagen vorzu-
legen, auf Grund welcher er seinen Anspruch geltend macht - insbeson-
dere die Kopie des Expeditionsauftrags und die Originalabrechnung.
Des weiteren wird gebeten, den Antragsteller zu veranlassen, mitzu-
teilen, durch welchen Auktionator die Versteigerung des hier in Be-
tracht kommenden Umzugsguts erfolgt sein soll,

Was einen etwaigen unverbrauchten FrachtkostenvorschuB anbe-
langt, so ist in allen Fdllen &hnlicher Art entsprechend der bei der
Beschlagnahme durch die damalige GESTAPO getroffenen Anordnung neben
dem Versteigerungserlds auch ein etwaiger iliberschieBender Frachtko-

2 stenbetrag an die Kasse der damaligen Gestapo abgefilhrt worden. Es

\ ist mit Sicherheit anzunehmen, daB dies auch im vorliegenden Fall ge-

- schehen ist. Im tbrigen sind wir in Ubereinstimmung mit dem Wieder-
tmachungsamt beim Landgericht Hamburg (s.Schrb. vom 22.9.v.J.)
er Auffassung, daB die etwaigen Anspriiche aus dem Frachtvertrag gegen
uns nach dem Riickerstattungsgesetz nicht schliissig und bei den -
e wﬁdﬁ%%”l'heﬁ Gerichten geltend zu machen sind. :
. ‘ Transport_Kontor der Rheinisch-

/ Hlklf’}Eu’”‘;f% . : Westfildschen Eisen-Industrie
T ey Bfilnx e 1 Akt.-Ges.
o : o WAaederlagsups Jamburg

$ i
einen Deuschen Spediteurbedingungen (ADSp.) neueste Fassung e
und Erfallungsort: H 3 y &\

fand

T
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— % Beteiligte
= mit Urkunden

e | / hschrift an

£\ 2 Konts

Gruz . uchamt

Dieser BeschluBist rechtskriftig, -

W 73
u&umuddu

In der “AOAerbtuttun

Alfred Alexander
jjé Jﬁ{;%, 2 Grosvenor Road, Whalley Range
Manchester 16, England,

llw:

Antragsteller,

11 Juni ngzg Bevollmichtigte:United Restitution Office

/
‘ gegen

Hannover,Kaulbachstr. 23
(VK/A/18),

1) das Deutsche Redlch,
gesetzlich vertreten durch die Freie
d Hansestadt Hamburg-Finanzbehorde-,
diese vertreten durch die Oberfinans~
direktion Hamburg,

::1




tigte

II. Gegeniiber dem Antragsgegner zu 1.)
wird festgestellt, daB das Deutsche Reich
verpflichtet ist, dem Antragsteller den Verlust
des folgenden Betrages zu ersetzen:

2.206,50 RM (Transportkostenguthaben),

Zeitpunkt des Verlustes: 7.Juli 1941,

III., Die weitergehenden Anspriiche gegen den
Antragsgegner zu 1.) sowie sdmtliche Anspriiche |
gegen die Antragsgegnerin zu 2.) werden ab-
gewiesen.

IV. Diese Entscheidung ergeht gebiilhren-
frei; eine Erstattung auBergerichtlicher
Kosten findet nicht statt.

GupRanvidiie s

Der judische Antragsteller, der frither 1n'
Konigsberg wohnhaft war, ist kurz vor Kriegsbqginn
‘aus peutsehland ausgewandert. Sein in 2 I.iﬁs ontkal-




Der Antragsteller hat wegen seines Hausrats
und wegen der Transportkosten frist- und formgerecht
Rickerstattungsanspriiche aus Gesetz Nr. 59 angemeldet.
Wegen des Hausrats schwebt das Verfahren unter dem
Aktermichen 1 WiK 116/52 vor dem erkennenden Gericht.
Wegen der im gegenwdrtigen Verfahren streitigen
Transportkosten hat der Antragsteller Schadenersatz-—
anspriche wegen eines Betrages von 7.071,70 RlU geltend
gemacht, Er hat insoweit vorgetragen, daB er von der
Antragsgegnerin zu 2.) eine Rechnung vom 15.Juli 1939
Uber 7.167,55 RM erhalten habe, die - abgesehen von einem
Betrag von 95,85 RM fiir Lagergeld - fiir die Kosten des
Transports der Lifts nach Freemantle (Australien) bestimmt
gewesen wdre. Diesen Betrag ha%ber bezahlt. DaB er
bis zur Versteigerung des Hausrats fiir Lagerkosten von
der Antragsgegnerin zu 2.) verbraucht worden ware,
sei v6llig unwahrscheinlich, da in den vorher der Antrags-
gegnerin zu 2.) iiberwiesenen Betrédgen die Lagerkosten :
fiir Hamburg mit 900.-- RM bereits enthalten gewesen
wiren. - Als Verpflichtete hat der Antragsteller beide
Antragsgegner in Anspruch genommen. : }
Der Antragsgegner zu 1.) hat eingeridumt, dag die
Differenz zwischen der von Bobsien iiberwiesenen Summe
‘von 14.288,78 RU und dem spdter von der Gestgpo nach
Ko nmgaberg bezahlten hoherem ;,e‘brag von. 16.495 23 BM

fur der




Anordnung der damaligen Gestapo an sie abgefiihrt worden.
Es miisse angenommen we rden, daB das auch im vorliegenden
\ Fall geschehen sei. Im ubrg;cn% fiir etwaige Anspriiche
aus dem Frachtvertrag nicht die iiedergutmachungskammern
j zusténdig. Der Antragsteller miiB§e insoweit seine Anspriiche
vor dem ordentlichen Gericht verfolgen.

Vor der Wiedergutmachungskammer hat ein Termin
stattgefunden, in dem den Parteien Gelegenhelt zur miind-
lichen Ersrterung des Streitstoffes gegeben wurde.

Ergiénzend wird auf den Akteninhalt verwiesen.

Die Anspriiche gegen die Antragsgegnerin zu 2.)
sind aus dem Gesetz Nr. 59 nicht begriindet. Auf Grund der
Tatsache,daB die Gestapo insgesamt 16.495,28 RM nach Konigs-
berg Uberwiesen hat, wdhrend ihr nur 14.288,78 EM von
Versteigerer bezahlt wurden, sieht es die Kammer fir
erwiesen an, daB tatsdchlich ein Transportkostenguthaben
des Antragstellers zu Gunsten des Deutschen Reiches ein-
gezogen wurde. Aus einer weiteren Teilversteigerung kanmn

’ der Differenzbetrag von 2.206,Fo RM nicht herriihren,
weil der Gerichtsvollzieher Bobsien den gesamten Hausrat
( versteigert hat Da der Antragsteller in Konigsberg wohnha %%;’
und auBer dem Lift und dem Transportkostenguthaben offen-
sichtlich keine Vermogenswerte in Hamburg hatte, kann
der B@trag nur dem Transportkostenguthaben entstamen. -

“
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iarer Schul befreits Sollten wirklich Betrdge des Trans-

portkostenguthabens hed - 14 e e .
nguthabens bei ihr verblieben sein, so muB

der Antragsteller insoweit auf Grund des Beforderungs-
vertrages seine Aunspriiche im ordﬁgtlichen Verfahren
verfolgen. Ein Riickers tattungsanspruch wiirde ihm insoweit
nicht zustehen, da ihm nichts entzogen wurde.

Gegen den Antragsgegner zu 1.) ist der Anspruch
in dem Umfang begriindet als ihm nach dem Tenor dieses
Beschlusses stattgegeben wurde. DaB die Einziehung des
Guthabens eine ungerechtfertigte Entziehung im Sinne
der Art. 1 und 2 REG darstellte, bedarf keiner weiteren
Ausfilhrung. Da der Verlust des Kontos auf einem Ver-
schulden des Antragsgegners zu 1.) beruht, ist er gemiB
Art. 26 Abs.2 REG gum Schadenersatz verpflichtet. PFir
die Frage der Umstellung dieser Schadenersatzverpflichtung
auf DM gilt das gleiche, was die Kammer im BeschluB
vom 21,.,Mai 1952 in der Sache 1 WiK 116/52 ausgefiihrt
hat, auf den vollen Umfangé verwiesen werden kann.
Es konnte nur die‘ﬁéststellungkeiner Schadenersatzver-
pfllchtung des Reiches in RN in Betracht kommen, - ‘
} In tatsaehlieher Beziehung konnte nur fiir erwiesaag~




Datum ang: nommen, an @ r Hausrat versteigert
wurde, )
'olet aus Art. 63 REG
Die Kostenentscheidung folgt aus Art
1 Txge nung 2zum
in Verbindung mit § 7 der 2.Ausfiihrungsverordnung
Riickerst;‘ttungsgesetz.

Inbezeichneter Rechtsanceiegenheitist bis

zZum 7 Sept. 1953 einschl,
eine Rechtsmittelsch rift bei dem Hanseati-

schen Oberlandesgerioht sicht eingereieht

worden. Hamburg, den - _ 9, Sept 1953
Die Geschiiftsstelle

des Hanscatischen Oberlandesgerichts
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