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Dr.Kurt Greiffenhagen Umzugsliste (Fortsetzung)

Berlin W.Niirnbergerstr,21 Mai 1939
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#_ 2 h m anmn Berlin-¢ /ilmersdorf, den 6. Febr. 1954
Viceprédsident i.R. opeq Fohairi- b ok aic L -2

Tel,: 835430

An das

Landgericht
1. Wieder sutmachungskammer,
Hamburg 36

In Sachen Dr. Graham gegen Deutsches Reich teile ich aaf das
dortige Schreiben vom 28. Januar 1954 wm mit, dass dem Anspruchs—
berechtigten nach Lage der zgur Zeit geltenden Bestimmungen nichts
welter Ubrig bleibt, als sich mit der Portsetzung des dort anhingi-
zen Verfahrens einverstanden ‘zu erklidren. | Der Anspruchsberechtigte
bittet daher, diesem Verfahren Fortgang zu geben. (¢ [i & GEsas

Zur Sache wird folgendes bemerkt: : , elenialzl &P

Wie aus dem Schreiben des Oberfinanzprédsidenten Haﬁburg'mdm
16. April 1952 ersichtlich, ist das Umzugsgutqdes~Ansprughsbéraéh-
ten am 14. Oktober 1941 in Hamburg vom Cierichtsznﬂ;izi‘e;herCvers.,feia’%
gert worden und hat:einen Erlos von 4161,65 Reichsmark elﬂmmach.ﬁf
der an die Staatl. Polizeileitstelle Hamburg eingezahlt: mxﬁmmt,(
In den benamrten Schreiben vom 164 Apr1L 1952 'ﬂaa:‘lr.,a'i@lixdeﬁio ofd

wird nlcht begtritten, dasafder Anspnuchabern,e
Lifts der iWahrheit geméss angegeben haetr. :xfnier
Gegenstinde sind din den abschriftlich fiber: elc
~einzelnen aufgefilihrt. ,Die beglaubigte Aufste

- der Anspruchsberechtigte am 6. Januar 1952 b
in Berlin, Berlin-Wilmersdirf, Fehrbellinerp

-~ dem-das Verfahren mtarﬁmﬁgm 3
- muss auch das Venstaigarum
Richtigkel t 1&enmuf§¢mm
ser woh.nA bis zu 1

Alotxenbuwwm o
Er hatte dor’@‘}eime
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Der Anspruchsberechtigte nat 1n den e ngerelchten Listen g
- o N die qop+
aufgefiihrten Gegensténde unter Beriucksichtigung de 1schaft i
L >8VWertag
ves
a A A e i S ceachigtz er hat 7 T3 a+ E
und der Abnutzung niedrig geschatzt; er hat 1n der Liste vom 21-”rz
— Vg%

1952 darauf hingewiesen, dass die zahnirztlichen Instrumente ung

SHG die

Einrichtungsgegenstinde amtlich taxiert worden sind. BEr weist jetat

noch insbesondere darauf hin, dass sich unter den mit dem ILift Verlop
= en

gegangenen Bildern zwei Original befanden: ein Blumenstilick -der Versto
benen Malerin Helene Fischbein, einer begabten Schilerin von Lovig -
Corinth und eine sehr gute Meereslandschaft des Malers Holstein, Beie
de® Originale hatten im Jahre 1941 einen welt hSheren Wert als je

=

100+~ iiReichsmark, mit dem sie in der Umzugsliste eingesetzt worden

sinde Gegebenenfalls mag dariiber ein Sachverstédndiger gehdrt werde ,
- — Der Oberfinanzprisident Hamburg hat in seinem Schreilben won

| 16. April ?952 eine Schadensersatzpflicht »¥sm in HShe von 6866,70 Ry
‘ .. anerkennen wollen., Er hat sich hierbei auf die. Erfahrungss&tze bery-

§ - fen, die die Hamburger Wiedergutmachungskammer in stdndiger Praxis

1 anwenden, Diese Erfahrungssédtze sind hier micht bekannt, auch nicht
’ festastellbars Das Schreiben vom 16. April 1952 lidsst auch nicht er-
kenne, aus welchen Erwdgungen der Oberfinangpridsident einen Betrag
zubllligh, der unter den wvom Ans ruchsberechtigten angegebenen Werte
liegt. Der Anspruchsberechtigte wire daher dankbar, wenn das Gericht
zundchst zu erkennen gébe, welche Erfahrungssitze die Wiedergutma-
chungskemmer in sténdiger Praxis anwendet, soweit die der Schadens-
berechnung zu Grunde zu legenden Werte in PFrage kommen. In diesem
Zusammenhange sei nochmals darauf hingewieseny dass der Anspruchsbe-
rechtigte bei den in die Umzugsliste eingesetzten Werte bereits die
- Abnutzung berlicksichtigt hat, Ausserdem ist 4in diesen Listen bereits
hervorgehoben, dass die Mdbel und Polstersachen unter Aufwendung
. eines Betrages von 1008% Reichsmark kurz wvor der Emigration und im
 Hinblick auf diese aufgefrischt worden waren.

.~ Soweit die Hohe des Betrages in Frage komut, mit der Anspruchs-

| berechtigte fiir den Verlust du entschidigen ist, wird entscheidend
| zu:berﬁcksich@@g@n_sein, dass es sich um einen deliktischen Schadens-

ersatz=—
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ersatzanspruch handelt, woriiber doch wohl kein Zweifel sein kann.”"‘
Unter diesem Gesichtspunkt wird es wohl nicht bloss auf den ZelitsgRe
ler verloren gegangenen Sachen, sondern zum mindesten auch auf den

Betrag ankommen, d essen Aufwendung notwendig gewesen wére, den durch

lie unerlaubte Handl ung herbei gefiilhrten rechtswidrigen Zustend zu be-
seitigen., Nach einer sciriftlichen Auscunft, die der Anspruchsberech-

tigte von der American Federation of Jews from von Central Europe in
New York unter dem Datum des 13. November 1942 erhalten hat, sind die
Hamburger Behorden bereit, in Wiedergutmachungsféllen das 2Y2fache
des Versteigerungserldses zuzubilligen. Das wédre doch also das minde-
ste an Reichsmark, was dem Anspruchsberechtigten zugesprochen werden
miss};,ba der Versteigerungserlts 4161.65 Reichesmark betrug, mffsste
der Entschidigunszsbetraz hiernach auf wenistens 10404,12 Reichsmark
bemessen werden. Nach der Auffassung des Anspruchsberechtigten wiirde
aber auch dieser Betrag nicht ausreichen, den durch die unrechtméssige
legnahme herbeigefiihrten rechtswidrigen Zustend zu beseitigen.

Der Anspruchsberechtigte ist voraussichtlich nicht in der Lage,
sich in einem etwaigen Termin vor der 7iedergutmachungskammer durch

einen in Hamburg tétigen Anwalt vertreten zu lassen. Er bittet daher,

ortern.

etwaige Zweifelsfragen schriftlich lber den Unterzeichngggqrzg;gg:_M_“__h‘




Nichtoffentliche Sitzung

des Amtsgerichts Schéneberg Berlin-Schéneberg, den 22, M&rz 1954

2

28 M 369/54
Gegenwartig:

beauftr .Richterin Dames In Sachen
al s Richter,

Dr. Graham ./. Dt. Reich

Justiz __ angestellte Lachmann

als UdG erschien bei Aufruf:
August Schmiegel

D er Zeug © wurde — zur Wahrheit ermahnt — auf die
Strafbarkeit einer uneidlichen falschen Aussage und die Moglichkeit

ciner Beeidigung, sowie auf die Bedeutung des Eides hingewiesen und

sodann, wie folgt, vernommen:

i B

Ich heisse: August Schmiegel 63 Jahre alt, Reichsbankoberinsp 1.Ruhes
wohnhaft: Berlin W 30, Nirnberger Strasse 20.
Mit dem Antragsteller nicht verwandt und nicht verschwagert.

Zro e
Ich kenne den Antragsteller etwa seit 35 Jahren. i
Er wohnte Niirntergerstr. 21 und ich Nr. 2o0. MNein jhngster Sohn L
und sein Sohn gingen zusammen zur Schule, dadurch sind wir n&her e
kannt geworden. ¥
Der A.St. hatte eine sehr gut gehende Praxis in der Nﬁrnbei‘ger t:
mit den modernsten Instrumenten und Einrlchtungsgegenst den _g,g;
Praxis. Die Wohnung des A.St. hatte - soweit ich mich erin '
5 1/2 Zimmer. Ich habe Herrn Greiffenhagen verschieden
Wohnung besucht. S&imtliche Zimmer waren sehr gu ingeri
Nihere Einzelheiten kann ich jedoch nicht mehr ngeben
Auf gute echte RBriicken kann ich mich jedoch noe ; :
Op der A.St. seinerzeit in der Lage gewesen ist
richtung vollstdndig zu verpackang ‘um zur Verse
weiss ich nicht.y - weiss jedoch
- verhaltnisma,ﬂi £
ge-stanae i

Urschr. m/ Akten

an das
Landgericht Haniburg
Wiedergutmachungskammer

nach Erledigung zuriick.

BerlinfSchfinebegg, :
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Nichtoffentliche Sitzung

des Amtsgerichts Schénebe rg gerlin-lSdcth:eol;;:;;g, den 7. April 1954
runewaldstraibe
Fernruf: 710251

28 ‘AR 733/54
Gegenwiirtig:

beauftr. Richterin Dames In Sachen

als Richter,
Dr. Grasham ./. Dt. Reich

Justiz__ gnoestellte Lachmann f
als UdG erschien €N bei Aufruf:

Frau Uecker als Zeugin
und Herr Vizeprédsident Lehmann als ProzeBbevdlm.d.Klfgers

D ie Zeugin wurde — zur Wahrheit ermahnt — auf die
Strafbarkeit einer uneidlichen falschen Aussage und die Moglichkeit
einer Beeidigung, sowie auf die Bedeutung des Eides hingewiesen und
sodann, wie folgt, vernommen:

T4 15

Ich heisse: Charlotte Uecker geb. Noack, Ehefrél, 4750 Tdtre ialt o

wohnhaft: Berlin-Friedenax, R6nnebergstrasse 14
Mit dem Antragsteller nloht verwandt und nicht verschwigert,
Tike' s

Ich habe von 1927 bis zum 1. Februar 1939 bei dem Antragsteller
als Sprechstundenhilfe gearbeitet. N
Sowe’ t ich mich erinnere, hatte der A,St. in der Niirnberger Strasse
eine 7 Zimmer-Wohnung, bestehend aus: Sprechzimmer, Wartezimmer,
Schlafzimmer, EB3zimmer, Herrenzimmer, XNEXEEREARFEE Fremdenzimmer.
Kinderzimmer,sowie e1ne4Nadchenkammer ‘ausserdem Kiiche, Bad und
Diele. Das Sprechzimmer des AW”RAGSTELLERS war sehr gut eingerichtet,
er hatte beispielsweise einen Rontgenapparat, einen Atomisar-Apparat~
1 Solluxlampe, einen Kaustikapparat, ausserdemrwaren‘fh dem Sprech-
zimmer 2 grofe Instrumenten-Schranke, 2 Tische, 1 elektrischer
Kochapparat, 1 kl, Schreiptisch mit Sesselg-.e.bee S A
Auch die Zimmer der Wohnung waren sehr gut eiﬁgerichtet es waren gut
Mépel vorhanden, z.T. aus Biche, echte Teppic : P
V. Ausserdem kenn ich mich noch an zwei ﬁlgemalds 3
— (Originale) entsinnen, .eines stellte eine Lanas

Urschr. m/ Ak ten ~+  dar, das andere war ei n Blumenbild. :
Ich erinnere mich wei terhin
an das des Antragstellers grissere
Landgericht vorhanden gewesen sind, Krista

Hambur g silberne Kerzenleuohter.
Soweit ich mich erinne:
etwa RV 250.-~ ;
‘Die Praxis des
er hattg die Kr

nach Erledigung zuriick.

Berlin-Schioneberg,
dex 27.Apr11 54
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In der Riickerstattungssache

des DI, Kur GEaR Shu P RE 5
frilher Greiffenhagen,
) Ausfertigung an: 5732 Maryland Ave., Chicago 37 9o ILL/UE AN
—Z X Parteien AV Antragsteller |
= X Beteiligte £.9.5\%n. n g ’
mit Urkuaden vertreten durch den Vizeprédsidenten im Ruhestande /// |
2) {: I_Abscth:ift an etk I a nn, Berlin-Wilmersdorf, Spessartstr.l2, 3
= SEGT Ll
£\ .‘.:. K.h&- ’
— Grundbuchamt

oe o
2t Entishidigingtgmt Jin. ) 428850

/xZgntraIamtf’/iT _1954das D e” wuit s e e NEREeI T ECH ’
mit CC 16 w7 gesetzlich vertreten durch die Freie und Hanse-
3 FMBZE:“?;/&M stadt “Yemburg - Finanzbehdrde - diese vertreten ‘

/@1: / durch die Oberfinanzdirektion hamburg, ; g ‘
Aktenzeichen : G 382 - BV 413 b - A
Antragsgegner,
hat die 1.Wiedergutmachungskammer des Landgerichts
in Hamburg, im Einvernehmen mit den Beteiligten von

miindlicher Verhandlung Abstand nehmend, durch folgende ]
Richter :

1.) Landgerichtsdirektor Dr. Joost,
2.) Lendgerichtsrat Dr.Warmbrunn,
3.) Amtsgerichtsrat Dr.Schréer

\ am 7.September 1954 den SeschluB sefaBt :

M . S A

\_ Die Ersatzpflicht des Antragsgegners tar o

Q& Hausrat und Binrichtungsgegenstinde im Zeitwert ||
Q\\ von 8.000,-- RM, die am 19.September 1941 nt-

zogen worden sind, wird unter Abweisung de
\s hdheren Feststellungsbegehrgna. IM&.Taﬂ, .

§
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Der jetzt 70 Jahre alte Antragsteller ist

litblirger der Reichshauptstadt Berlin gewesen

=
J

idischer

und hat zuletzt eine grossere Wohnung in dem Hause
Niirnberger Strasse Nr.20 in bevorzugter Lage des Berliner
Westens innegehabt. Nach einer zu den Akten der Vermdgens-—
verwertungsstelle des Oberfinanzprédsidenten in Berlin
gelangten kitteiléng des fiir seine Veranlagung zustdndigen
Finanzamtes vom 14.0ktober 1941 haben der Antragsteller

und seine Ehefrau kein steuerpflichtiges Vermdgen besessen.
Der Antragsteller hatte den Beruf eines Zahnarztes ausge-
Ubt. Er hat wegen der verschirften VerfolgungsmaBnahmen
des Nationalsozialismus im Jahre 1939 seine Auswanderung
vorbereitet und ein grosseres Umzugsgut im Gesamtgewicht
von 3.000,-- kg nach Hamburg zwecks Weiterversendung brin-
gen lassen. Das Umzugsgut ist im Yaufe des Jahres 1941

von der Gestapoleitstelle Hamburg beschlagnahmt und der
Gerichtsvollzieherei zur Versteigerung ilibergeben worden.
Die Akten des zustdndigen Gerichtsvollziehers sind erhalten
geblieben; das in ihnen befindliche Versteigerungsprotokoll
vom 18./19.September 1941 hat der Kammer vorgelegen. Der
Erlds hat sich auf 3.511,70 RM zuziliglich 526,50 RM Kave-

lingsgeld belaufen und ist nach Abzug anderer Kosten in

Héhe von 2.83%4,45 RM von der Staatspolizeileitstelle Hamburg

vereinnahmt worden.
Der Antragsteller hat fristgerecht Riickerstat-
tungsanspriiche bei den zustédndigen Behtirden angemeldet und
Ersatz des Wertes seiner Habe begehrt. Er hat vorgetragen,
daB er in einer grosseren Wohnung von teurer Miete eine
gute Elhrlchtung besessen habe, und daB insbesondere seine

betrdchtlichen Wert gehabt hatten. 0
Der Antragsgegner hat den Grund deau
nicht bestritten und um Naohprﬁfung der

;‘
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Schadenshthe sind gemdl dem BeweisbeschluB

vom 9.Februar 1954 die Zeugen Uecker und Schmiegel vernom-
worden. Auf ihre in den Niederschriften des ersuchten

serichtes vom 22.Mirz ung 27.April 1954 enthaltenen Angaben

wird Bezug genommen, Die Deutsche Golddiskontbank hat aus
ihren nicht ganz vollst

Y L

Bemessung der

dndigen Unterlagen die Zahlung einer
ht ermitteln ktnmmen. Dem Vertreter des

ist Gelegenheit gegeben worden, zu dem
Beweisergebnis Stellung

Ausfuhrabgabe nic

Antragstellers

Zu nehmen; insbesondere sind die
Akten und Beiakten an das fir seinen Wohnsitz zusténdige
Gericht zwecks ErmSglichung der Einsichtnahme zum Versand
gebracht worden.

Die Beschlagnahme und Verwertung des Unzugsguts
liitblirger, welche durch stédndige Verschéirfung
der rassenpolitischen lMaBnahmen aus dem Yebiete des Deut-
schen Reiches Verdridngt worden waren, ist unbedenklich als

VerfolgungsmaBnahme im Sinne des Gesetzes Nr.
sodaB im R

Judischer

59 anzusehen,
ahmen der geltenden gesetzlichen Bestimmungen |

ein Schadensausglkich gewahrt werden muB., Die Riickgabe des l

Umzugsguts selbst oder auch von teilen davon ist nicht
mogliche.

Das vorgelegte Versteigérungsprotokoll enthdlt !"
Jedoch nur zum k3einen Teil

zwar die Namen der Erwerber,
ihre Anschriften. Auf Vernichtung betrichtlicher Teile des k
versteigerten Bestandes im Luftkrieg oder auf Verbrauch '
muB gerechnet werden. Der Antragsteller kann daher ledig- ‘
lich Schadensersatzanspriiche gegen das Deutsche Reich gel-

tend machen, die auf Art.26 Abs.2 des Gesetzes Nr. I
stitzt werden kénnen und deren Grund nicht bestg;tt
Die HGhe bedarf einer Schétzung, iiber deren @
dem Vertreter des Antragstellers in4dem“§¢h;
Februar 1954 Hinweise erféilt worden sind.
steller ist nach den.beigeb;aghtgﬁ E%éng"

59 ge-
en wird,
;§n§%§§en :

2

steuer nicht veranlagﬁﬁggy?gé ; g
nicht.besondera‘hogh.'
im Z"eitpunk’qtig,‘;g""'At.;a
und war mit g%per~f
solchen Q@bgps




R RS
daB sein Mobiliar und der groBte Teil seiner Einrichtungs-
egenstinde sich léngere %eit in Gebrauch befunden hat und
dafl hierdurch eine Minderung des Verkehrswertes eingetreten

war. Die Auskunft der Golddiskontbank ergibt keinen Nach-
weis dafiir, daB der Antragsteller fiir die Mitnahme' neu
beschafften oder neuwertigen Umzugsguts eine Abgabe habe
entrichten missen, die damals in Hohe von 100 % des Preises
erhoben wurde, Yag Versteigerungsprotokoll weist nach,

daB ein erheblicher Teil der versteigerten Gegenstédnde von
keinem bedeutenden Wert gewesen ist; zahlreiche Einzel-
erlose lauten auf wenige# lMark, ohmne daB erkannt werden

kann, daB eine Verschleuderung stattgefunden hat. Wertvolle

Stilcke haben glinstige Erltse gebracht, so Nr.26:Herren—

gehpelz 250,-- RM, Nr. 109: Kaffee— und Essgeschirr 240.--
R, Nr. 102/103: Bettcouchen je 120,-~- RM .- Die BErldse

von Blichern und von zahndrztlichen Instrumenten sind un-
glinstig, weil erfahrungsgemédB solche Gegenstédnde in ge-
brauchtem Zustande ungern erworben werden. Eine Nachprii-
fung im einzelnen ist nicht mdglich, weil die beiden
vernommenen Zeugen irgendwelche Einzelangaben iiber Bewer-
tungsgrundlagen nicht haben machen ktnnen. Der Antrag-
gteller ist darauf zu verwelsen, daB nach dem Gasetz Kr‘ss
der britischen Militérregierung und bei den Hamburger

macht werden konnen, fiir welche eine
gegeben ist (2.DVO zum Ges -.Nr‘..59.,£§ 1 :

Wiedergutmachungsbehdrden nur diemAngprﬂehe geltgngwg%aﬁgl




» dall der Durchschnittserlds der Biicher den

.

A nicht wesentlich iibersteigt und wahr-

unzulédnglich ist, 148t sich eine Schiétzung der
shohe mit mehr als dem Doppelten des Versteigerungs-
s . Y P23 £
> ©s nicht rechtfertigen. Die zahniirztliche Gerdtschaft

Nr.101 (FuBbohrmaschine) ist bereits vor 15 Jahren ein
5|

: ey 2 t
veraltetes Stlick gewesen. = Die Schitzung der Kammer (Y
weicht von der des Antragstellers nicht wesentlich ab.

Leistungsanspriiche kann der Antragsteller

nach der gegenwirtigen Rechtslage nicht erheben. Durch

die Yapnahmen der damaligen Reichsbehérden, die sich auf l
gesetzliche Bestimmungen stliitzten, deren Tendenzen mit
Nachdruck abzulehnen sind, deren Anwendung jedoch nach der
damaligen Lage keine Amtspflichtverletzung bildete, ist

eine heichsmarkverbindlichkeit des Deutschen Reiches zur
Entstehung gelangt, deren Umnstellung in die gegenwartige
Wahrung bisher nicht geregelt worden ist. § 14 des Umstel-
lungsgesetzes Nr.63 der alliierten Besatzungsmacht behdlt
insoweit eine erginzende Regelung fir spdter vor. Die Aus-
fillung der unverkennbaren Licken dieser Yesetzgebung ist
bisher nicht vorgenommen worden und in dem in Vorbereitung l
befindlichen Kriegsfolgengesetz vorgesehen. Das Bundesent-—
schédigungsgesetz ist fiir die Anspriiche, mit denen sich
diese Entscheidung befaBt, unanwendbar (§ 7)« Die Wieder-
gutmachungskammer hat keine Befugnis oder Zustédndigkeit,
der unerlédBlichen weiteren gesetzlichen Regelung bei Ent-
scheidung eines Einzelfalls vorzugreifen. Der Antragsteller
muB3 deshalb abwarten, ob und in welcher Hohe ihm die kiinf-
tigen gesetzlichen Vorschriften einen Leistungsanspruch
gewdhren und wie sie seine Félligkeit regeln. Die Aufgabve

der Wiedergutmachungskammer beschrinkt sich nach der gegen-

widrtigen Lage der Gesetzgebung darauf, die Hohe des Schadens N
des Antragstellers und des Zeitpunktes seiner‘nntstghgﬁf
+ L

festzustellen.

-~ ‘ 3

Aus diesen Erwdgungen
dem Inhalt der Formel stattgege




der Erfolg versagt.,

Den Kostenpunkt regelt Art.63 des Gesetzes
Nrs 59,

V.

Abschrift dem Entschédigungsamt , Berlin-Wilmersdorf
zu Reg.Nr. 52.725?,

%‘V AINSL 1g00

Inbezeichneter Redhtsangelegenheitist bis
zum {4, D6z, 1954  cinsehl.

eine Rechtsmittelschrift bei dem Hanseati-
schen Oberlandesgericht nicht eingereicht

worden. [, oo Sden 16. Dez. 1954




	IMG_5686
	IMG_5687
	IMG_5688
	IMG_5689
	IMG_5690
	IMG_5691
	IMG_5692
	IMG_5693
	IMG_5694
	IMG_5695
	IMG_5696
	IMG_5697
	IMG_5698

